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სამეცნიერო და საორგანიზაციო კომიტეტი:
დარეჯან თვალთვაძე – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის დეკანი, პროფესორი

გიორგი ალიბეგაშვილი – სახელმწიფო ენის დეპარტამენტის 
უფროსი, ეროვნული აკადემიის წევრ-კორესპონდენტი

ნაირა ბეპიევი – გიორგი ახვლედიანის სახელობის 
ენათმეცნიერების ისტორიის საზოგადოება

ეკატერინე ნავროზაშვილი – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის სამეცნიერო კვლევებისა 
და განვითარების სამსახურის უფროსი, ასოცირებული 
პროფესორი

თინათინ ბოლქვაძე – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის                 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის ასოცირებული პროფესორი

დარეჯან გარდავაძე – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის ხარისხის მართვის 
სამსახურის უფროსი, პროფესორი

ნინო პოპიაშვილი – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის                    
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის სამეცნიერო კვლევებისა 
და განვითარების სამსახურის უფროსი სპეციალისტი, 
ფილოლოგიის დოქტორი (კონფერენციის თავმჯდომარე)

კახი ახვლედიანი – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის                   
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის სტუდენტი

გვანცა ძმანაშვილი – ივანე ჯავახიშვილის სახელობის  
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 
მეცნიერებათა ფაკულტეტის სტუდენტი

reglamenti:

მოხსენება – 15 წუთი
დისკუსია – 5 წუთი
სამუშაო ენა – ქართული
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programa

ხუთშაბათი, 17 აპრილი

მონაწილეთა რეგისტრაცია 
09.30 – 10.00

10.00

კონფერენციის გახსნა

თსუ I კორპუსი, აუდიტორია 107

მისალმებები

ჯაბა სამუშია

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის რექტორი, 

აკადემიკოსი

დარეჯან თვალთვაძე

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის ჰუმანიტარულ 

მეცნიერებათა ფაკულტეტის დეკანი, პროფესორი

გიორგი ალიბეგაშვილი
სახელმწიფო ენის დეპარტამენტის უფროსი, 
ეროვნული აკადემიის წევრ-კორესპონდენტი
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programa

pirveli seqcia

სხდომის თავმჯდომარე –                                                  
ასოცირებული პროფესორი მაია ლომია

10.30 – 13.00

თსუ I კორპუსი, აუდიტორია 202

კახი ახვლედიანი
1978 წლის მაისი-ივნისი – სოხუმის მოვლენები
ხელმძღვანელი: 
ასოცირებული პროფესორი ნიკოლოზ ჯავახიშვილი

ნინო ნაწიფაშვილი
1978 წლის 14 აპრილი (საბჭოთა ენობრივი პოლიტიკა                    
და საზოგადოებრივი ხედვები)
ხელმძღვანელი: 
ასისტენტ-პროფესორი მიხეილ ქართველიშვილი

ლაშა კაპანაძე
ერთთემიან ზმნათა უღლების თავისებურებანი 
ზემოიმერულში
ხელმძღვანელი: პროფესორი გიორგი გოგოლაშვილი

მარიამ თხინვალელი
მიმღეობის გადმოტანა მიქეას წინასწარმეტყველების 
ძველი ქართული და ელინოფილური თარგმანების      
მიხედვით
ხელმძღვანელი: ასოცირებული პროფესორი ანა ხარანაული
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programa

ელენე თამაზაშვილი
სიკვდილ-სიცოცხლის სემანტიკა ლექსემა „მზის“ შემცველ 
ქართულ ხატოვან გამოთქმებში
ხელმძღვანელი: ასოცირებული პროფესორი მაია ლომია

ლიზა ქავთარაძე
ილია ჭავჭავაძე და ქართული ენის თეორიულ-პრაქტიკული 
საკითხები
ხელმძღვანელი: 
ასოცირებული პროფესორი ქეთევან მარგიანი

ნინო ვეფხვაძე, ბარბარე კაკაშვილი
უცხოური სიტყვების გავლენა თანამედროვე ქართულზე
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი თამარ ხვედელიძე

ნათია სიბაშვილი, ანი ავალიშვილი
ქართული სალიტერატურო ენის წარმოშობა და განვითარება
ხელმძღვანელი: დოქტორანტი სოფიო პაპიაშვილი

ზინაიდა კურღინიანი
ქართული, როგორც მეორე ენა (რა გამოწვევების წინაშე 
დგანან სომეხი სტუდენტები ქართული ენის შესწავლისას)
ხელმძღვანელი: დოქტორანტი ირინა ნოზაძე

შესვენება

13.00 – 14.00
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programa

meore seqcia

სხდომის თავმჯდომარე – 
ფილოლოგიის დოქტორი ნინო პოპიაშვილი

14.00 – 17.00

თსუ I კორპუსი, აუდიტორია 107

გვანცა ძმანაშვილი
მარტვილობის ჟანრის ჩასახვისა და განვითარების 
ტენდენციები
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი ნინო პოპიაშვილი

ანასტასია ასათიანი
ნათარგმნი ჰაგიოგრაფია და მისი განვითარების ეტაპები
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი ნინო პოპიაშვილი

ქრისტინე ხობელია
განდეგილობის ფენომენი „წმინდა გრიგოლ ხანძთელის 
ცხოვრებაში“: ასკეტიზმი და სულიერი სრულყოფილება
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი ია გრიგალაშვილი

მეგი პაპავა
„ვეფხისტყაოსნის“ აფორიზმების ეკვივალენტობის საკითხი 
პოემის ინგლისურ თარგმანებში
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი გიორგი ჯღარკავა
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ნინო ქვარაია, თამარ გაბრავა
რეალისტი მწერლების როლი ქართული ენის განვითარებაში
ხელმძღვანელი: დოქტორანტი სოფიო პაპიაშვილი

ნიკოლოზ შათირიშვილი, მარიამ მჭედლიძე
ქართული ავანგარდიზმი „ცისფერყანწელთა“                                         
და „H2SO4“-ის მაგალითზე
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი ლევან გელაშვილი

თეონა ქარჩავა
ალბერ კამიუს „ბედნიერი სიკვდილი“ – მთავარი 
ფილოსოფიური ასპექტები
ხელმძღვანელი: 
ფილოსოფიის დოქტორი ქეთევან ცხვარიაშვილი

ია შანთაძე
მარტოობა ედგარ ალან პოს შემოქმედებაში
ხელმძღვანელი: 
ამერიკისმცოდნეობის დოქტორი სოფიკო გელიაშვილი

ლიკა ყაფლანიშვილი, ილონა კირაკოსიანი
მასწავლებლის როლი ინგლისური ენის გაკვეთილის 
დაგეგმვისა და მოსწავლეთა მოტივაციის პროცესში 
საქართველოს კონტექსტი
ხელმძღვანელი: ფილოლოგიის დოქტორი ქეთევან გოჩიტაშვილი

შესვენება

13.00 – 14.00
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programa

mesame seqcia

სხდომის თავმჯდომარე – 
ასოცირებული პროფესორი ნიკოლოზ ჯავახიშვილი

14.00 – 17.00

თსუ I კორპუსი, აუდიტორია 202

გიორგი თხილაიშვილი
ქართლის სამეფოს საგარეო პოლიტიკა ფარნავაზის 
მმართველობისას
ხელმძღვანელი: 
ასისტენტ-პროფესორი ალექსანდრე ბოშიშვილი

ნიკოლოზ ძიმისტარიშვილი
გიორგი I-ის ბრძოლა დავით კურაპალატის 
მემკვიდეობისათვის
ხელმძღვანელი: ასოცირებული პროფესორი მიხეილ ბახტაძე

ლაშა სულაქველიძე
ბრძოლა ბათუმისთვის: 1921 წლის მარტის მოვლენები
ხელმძღვანელი: 
ასოცირებული პროფესორი ნიკოლოზ ჯავახიშვილი

დიმიტრი ღონღაძე
ქართლის მეფე ლუარსაბ I-ის იმერეთის მეფე ბაგრატ III-ის 
ასულ თამარზე ქორწინების პოლიტიკური ასპექტები
ხელმძღვანელი: 
ასოცირებული პროფესორი ნიკოლოზ ჯავახიშვილი
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ნინო ინდუაშვილი
ქალაქი ალი – უძველესი საბაჟო პუნქტი ფეოდალური ხანის 
საქართველოში
ხელმძღვანელი: 
ასისტენტ-პროფესორი ალექსანდრე ბოშიშვილი
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Tezisebi

ანას ტა სია ასა თი ა ნი

ნა თარ გმნი ჰა გი ოგ რა ფია და მი სი გან ვი თა რე ბის 
ეტა პე ბი

სა ქარ თვე ლო ში მთარ გმნე ლო ბი თი საქ მი ა ნო ბა ის ტო რი უ-
ლად გან პი რო ბე ბუ ლი იყო კულ ტუ რუ ლი და რე ლი გი უ რი სა ჭი-
რო ე ბით. ახალ რე ლი გი ას სჭირ დე ბო და და საყ რდე ნი ცოდ ნის სა-
ხით, რაც ქმნი და ნა თარ გმნი ლი ტე რა ტუ რის არ სე ბო ბის აუ ცი-
ლებ ლო ბას. ამ გა რე მო ე ბამ კი ხე ლი შე უწყო მთარ გმნე ლო ბი თი 
საქ მი ა ნო ბის გა ჩა ღე ბას, შემ დგომ ში კი – გან ვი თა რე ბას. 

ქრის ტი ა ნო ბის გავ რცე ლე ბამ ქარ თულ მთარ გმნე ლო ბით 
პრო ცესს გა ნუ საზღ ვრა მი მარ თუ ლე ბა. ნა თარ გმნი ლი ტე რა ტუ-
რის შექ მნის მი ზეზს ამ რე ლი გი ის უკეთ გაც ნო ბა წარ მო ად გენ და. 
აუ ცი ლე ბე ლი იყო ტექ სტე ბი მშობ ლი ურ ენა ზე, რა თა ქა და გე ბა 
მრევ ლის თვის სა ინ ტე რე სო და მო სას მე ნად ად ვი ლი ყო ფი ლი ყო. 
ნა თარ გმნი ლი ტე რა ტუ რა გა ნიც დი და გა და კე თე ბა- გა და მუ შა ვე-
ბის პრო ცესს და ამ გზით უერ თდე ბო და ქარ თულ ლი ტე რა ტუ-
რულ ნა კადს. ამ მხრივ სა ინ ტე რე სოა პატ რო ლო გი უ რი შრო მე ბი, 
ეკ ლე სი ის „მა მა თა და მოძღ უ არ თა“ თხზუ ლე ბა ნი. ლი ტურ გი კულ 
-კა ნო ნი კუ რი შრო მე ბი, რომ ლებ ში ც მო ცე მუ ლია ღვთის მსა ხუ-
რე ბის „წე სი“ და სა ეკ ლე სიო კა ნონ მდებ ლო ბის კო დექ სი. პო ლე-
მი კუ რი ხა სი ა თის შრო მე ბი, რომ ლე ბიც მი მარ თუ ლია რო გორც 
წარ მარ თუ ლი და მაჰ მა დი ა ნუ რი რე ლი გი ის, ისე ქრის ტი ა ნო ბა ში 
აღ მო ცე ნე ბუ ლი სხვა დას ხვა სექ ტის წი ნა აწ მდეგ.

მოხ სე ნე ბა ში ვი სა უბ რებთ ნა თარ გმნი ჰა გი ოგ რა ფი ის თა-
ვი სე ბუ რე ბებ ზე, ქარ თულ მთარ გმნე ლო ბით სკო ლებ ზე, ნა თა-
რ გმ ნი ჰა გი ოგ რა ფი ის მნიშ ვნე ლო ბა ზე ქარ თუ ლი ლი ტე რა ტუ-
რის ჟან რე ბის გან ვი თა რე ბის თვალ საზ რი სით.
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კა ხი ახ ვლე დი ა ნი

1978 წლის მა ი სი -ივ ნი სი – სო ხუ მის მოვ ლე ნე ბი

1977 წლის 7 ოქ ტომ ბერს სსრკ-ის უმაღ ლეს მა საბ ჭომ მი-
ი ღო ახა ლი კონ სტი ტუ ცი ა. ეს იმას ნიშ ნავ და, რომ ძი რი თა დი 
კა ნო ნი უნ და მი ე ღო თხუთ მე ტი ვე რეს პუბ ლი კას და მათ ში შე-
მა ვალ ავ ტო ნო მი ებს. სა ქარ თვე ლო ში კონ სტი ტუ ცი ის მი ღე ბას 
მრა ვა ლა თა სი ა ნი დე მონ სტრა ცი ე ბი მოჰყვა. მოხსენებაში შე ვე-
ხე ბი 1978 წლის მა ის -ივ ნის ში აფ ხა ზე თის ავ ტო ნო მი ურ საბ ჭო-
თა სო ცი ა ლის ტურ რეს პუბ ლი კა ში გან ვი თა რე ბულ მოვ ლე ნებს, 
რად გან სა ინ ტე რე სო ა, თბი ლი სი სა და ბა თუ მის გან გან სხვა ვე-
ბით, რა პრო ცე სე ბი მიმ დი ნა რე ობ და სო ხუმ ში.

აფ ხა ზეთ ში აქ ცი ე ბის ახა ლი ტალ ღა 1978 წლის 17 მა ი სი დან, 
კონ სტი ტუ ცი ის პრო ექ ტის გა მოქ ვეყ ნე ბი დან, იწყ ე ბა, თუმ ცა, 
თბი ლი სი სა და ბა თუ მის გან გან სხვა ვე ბით, აქ ცი ებ ზე სრუ ლი ად 
სა წი ნა აღ მდე გო მოთხ ოვ ნე ბი გა ის მო და, მო მი ტინ გე ე ბის ერ თ-
ერ თი მოთხ ოვ ნა 70-ე მუხ ლი დან ქარ თუ ლის, რო გორც სა ხელ-
მწი ფო ენის, ამო ღე ბა იყო, ისი ნი ასე ვე ავ ტო ნო მი უ რი რეს პუბ-
ლი კე ბის თვის მო კავ ში რე რეს პუბ ლი კი დან გას ვლის უფ ლე ბას 
ითხ ოვ დნენ. მი უ ხე და ვად ასე თი არა რე ა ლის ტუ რი მოთხ ოვ ნე ბი-
სა, ამ აქ ცი ებს არ მოჰ ყო ლია რა ი მე კონ ტრაქ ცი ა, ეს არ გა და სუ-
ლა ეროვ ნულ შუღ ლში და არ გას ცდე ნია ქარ თველ თა მხრი დან 
აკა დე მი ურ სივ რცე ებ ში გა მო ხა ტულ პრო ტეს ტის ფორ მებს. 
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ნი ნო ვეფ ხვა ძე

ბარ ბა რე კა კაშ ვი ლი

უცხ ო უ რი სიტყ ვე ბის გავ ლე ნა თა ნა მედ რო ვე                
ქარ თულ ზე

უცხ ო უ რი სიტყ ვე ბი სა და „სლენ გე ბის“ გავ რცე ლე ბამ მნიშ-
ვნე ლო ვა ნი გავ ლე ნა იქო ნია ქარ თულ სა ლი ტე რა ტუ რო ენა ზე, 
რაც გან სა კუთ რე ბით თვალ სა ჩი ნო ხდე ბა თა ნა მედ რო ვე მწერ-
ლების მი ერ გა მო ყე ნე ბულ ტერ მი ნო ლო გი ა ში. კვლე ვე ბი მოწ-
მობს, რომ უცხ ო უ რი სიტყ ვე ბი და „სლენ გე ბი“ ცვლის ქარ თულ 
სა ლი ტე რა ტუ რო ენას, შე სა ბა მი სად, აღი ნიშ ნე ბა ენის მორ ფო-
ლო გი უ რი და სინ ტაქ სუ რი ცვლი ლე ბე ბი.

მოხ სე ნე ბის მი ზა ნი ა, ვაჩ ვე ნოთ, რო გორ ცვლის გლო ბა ლი-
ზა ცია და ციფ რუ ლი ტექ ნო ლო გი ე ბი თა ნა მედ რო ვე ქარ თულ 
ენას და რა როლს ას რუ ლებს უცხო სიტყ ვე ბი და სლენ გე ბი მის 
ჩა მო ყა ლი ბე ბა სა და ფორ მი რე ბა ში.

ენის ცვლი ლე ბის ერ თ-ერ თი მთა ვა რი მი ზე ზი მიგ რა ცი ა ა, 
რო მე ლიც სხვა დას ხვა ენა ში ბარ ბა რიზ მე ბის გავ რცე ლე ბას 
უწყ ობს ხელს. ამას თა ნა ვე, ქარ თულ სიტყ ვებ ში უცხო სიტყ ვე-
ბის დამ კვიდ რე ბა სხვა დას ხვა დამ პყრობ ლის შე მო სე ვა მაც გა-
მო იწ ვი ა.

რო გორც ვი ცით, უცხო სიტყ ვე ბი ქარ თულ ენა ში სხვა დას-
ხვა გზით შე მო დის, ზო გი ჯერ ეს სიტყ ვე ბი ენის გან ვი თა რე ბას 
უწყ ობს ხელს, მაგ რამ ხში რად ისი ნი ქარ თულ ტერ მი ნებს ანაც-
ვლე ბენ. მა გა ლი თად, ინ გლი სუ რი ენი დან შე მო ვი და სიტყ ვა „ლა-
ი ვი“ live – პირ და პი რი ეთე რი. სა ზო გა დო ე ბის ნა წი ლი იყე ნებს 
სიტყ ვა „ლა ივს“ და არა პირ და პირ ეთერს. რაც, ერ თი მხრივ, 
ადას ტუ რებს ზე მოთ მოყ ვა ნილ დე ბუ ლე ბებს. ამის კი დევ ერ თი 
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მა გა ლი თია „სქრი ნი“ screen – ეკ რა ნის ანა ბეჭ დი, მაგ რამ სო ცი-
უ მი იყე ნებს სქრინს და არა ეკ რა ნის ანა ბეჭდს. შეგ ვიძ ლია და-
ვას კვნათ, რომ ტექ ნო ლო გი უ რი წინ სვლა თა ნა მედ რო ვე ქარ-
თულ ში უამ რავ ახალ სიტყ ვას ამ კვიდ რებს. ახა ლი ტერ მი ნე ბი 
კი ინ გლი სუ რი დან პირ და პირ შე მო დის და ქარ თულ ალ ტერ ნა-
ტი ვებს ანაც ვლებს.

სა ბო ლო ოდ შეგ ვიძ ლია ვთქვათ, რომ უცხო სიტყ ვე ბი სა თუ 
სლენ გე ბის შე მოს ვლას აქვს რო გორც და დე ბი თი, ისე უარ ყო ფი-
თი მხა რე ე ბი.

უარ ყო ფით მხა რედ მი იჩ ნე ვა ის, რომ სა ზო გა დო ე ბას ხში-
რად ავიწყ დე ბა ქარ თუ ლი ტერ მი ნე ბი, ეს ყო ვე ლი ვე იწ ვევს გრა-
მა ტი კუ ლი ნორ მე ბი სა და ენის სტრუქ ტუ რის დარ ღვე ვას. ხო-
ლო და დე ბით მხა რედ შეგ ვიძ ლია მი ვიჩ ნი ოთ ის ფაქ ტი, რომ ენა 
მდიდ რდე ბა ნა სეს ხე ბი სიტყ ვე ბით, უცხ ო უ რი სიტყ ვე ბი ამარ ტი-
ვებს სა ერ თა შო რი სო კო მუ ნი კა ცი ას. უცხ ო უ რი სიტყ ვე ბის გავ-
ლე ნა თა ნა მედ რო ვე ქარ თულ ზე გარ და უ ვა ლი პრო ცე სი ა. აუ ცი-
ლე ბე ლია ბა ლან სის დაც ვა, თა ნა მედ რო ვე ტერ მი ნე ბის გად მო-
ღე ბა ისე, რომ ქარ თუ ლი ენის უნი კა ლუ რო ბა და სტრუქ ტუ რა 
არ და ი კარ გოს.

ელე ნე თა მა ზაშ ვი ლი

სიკ ვდილ -სი ცოცხ ლის სე მან ტი კა ლექ სე მა „მზის“ 
შემ ცველ ქარ თულ ხა ტო ვან გა მოთ ქმებ ში

ზე პირ სიტყ ვი ე რი მა სა ლის სა ფუძ ველ ზე შეგ ვიძ ლია და ვას-
კვნათ, რომ ძვე ლად, წარ მარ თო ბის ხა ნა ში, ქარ თვე ლე ბი ას ტრა-
ლურ ღვთა ე ბებს ეთაყ ვა ნე ბოდ ნენ, რო მელ თა შო რის გან სა კუთ-



14

Tezisebi

რე ბუ ლი ად გი ლი ეკა ვა მზეს. ლექ სე მა „მზის“ მო ნა წი ლე ო ბით 
შექ მნილ ხა ტო ვან გა მოთ ქმებ ში ჩანს, რომ ქარ თულ ენა ში მზეს 
უკავ შირ დე ბა მრა ვა ლი მნიშ ვნე ლო ვა ნი სა კითხ ი.

ლექ სე მა „მზის“ შემ ცვე ლი სიკ ვდილ -სი ცოცხ ლის სე მან ტი-
კის ან ტო ნი მუ რი შე სიტყ ვე ბე ბი ა: შენ მა მზემ, შენს მზეს ვფი ცავ, 
მზე და უბ ნელ და, მზე ჩა ეს ვე ნა, წი თე ლი მზე და სხვ. და მოწ მე-
ბულ ფრა ზებს პა რა ლე ლე ბი ეძებ ნე ბა მწერ ლის ენა შიც: „ვეფ-
ხის ტყა ო სან ში“, ვა ჟას პო ე მებ ში და სხვ. ყუ რადღ ე ბა მი საქ ცე ვია 
ისიც, რომ უარ ყო ფი თი კო ნო ტა ცი ის (სიკ ვდი ლის სე მან ტი კის) 
ხა ტო ვა ნი გა მოთ ქმე ბი რა ო დე ნობ რი ვად ჭარ ბობს და დე ბითს 
(სი ცოცხ ლის სე მან ტი კი სას); ამ გვარ ენობ რივ ასი მეტ რი ას ფსი-
ქო ლო გი უ რი სა ფუძ ვე ლი აქვს. 

მოხ სე ნე ბის მი ზა ნი ა, ლექ სე მა „მზის“ შემ ცველ ქარ თულ ხა-
ტო ვან გა მოთ ქმებ ში სი ცოცხ ლი სა და სიკ ვდი ლის სე მან ტი კის 
გა მოკ ვე თა. ემ პი რი უ ლი მა სა ლა აღე ბუ ლია თე დო სა ხო კი ას მი-
ერ შედ გე ნი ლი ქარ თუ ლი ხა ტო ვა ნი სიტყ ვა- თქმე ბის ლექ სი კო-
ნი დან (ტ. III, 1954, თბი ლი სი: გა მომ ცემ ლო ბა „სა ხელ გა მი“). რო-
გორც ჩანს, ჩვენ მა წი ნაპ რებ მა მზე და სი ცოცხ ლე სი ნო ნი მუ რი 
მნიშ ვნე ლო ბის ლექ სე მე ბად გა ი აზ რეს ჯერ კი დევ მა შინ, რო ცა 
მზე გა ა თა ნაბ რეს მდედ რთან – სი ცოცხ ლის საწყ ის თან (იხ. მეგ-
რუ ლი ლექ სის ქარ თუ ლი ვერ სი ა: მზე დე დაა ჩე მი, შდრ.: „ბჟა 
– დი აჩ ქი მი“; ან კი დევ: „მზე დაწ ვა და მთვა რე შო ბა“ (ქარ თუ ლი 
ხალ ხუ რი პო ე ზი ი დან).
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გი ორ გი თხი ლა იშ ვი ლი

ქარ თლის სა მე ფოს სა გა რეო პო ლი ტი კა                            
ფარ ნა ვა ზის მმარ თვე ლო ბი სას

ძვ.წ. IV სა უ კუ ნე მსოფ ლი ო ში ალექ სან დრე მა კე დო ნე ლის 
იმ პე რი ის დაშ ლით და ერ თმა ნეთ თან და პი რის პი რე ბუ ლი სა დი-
ა დო ქო სო ე ბის წარ მოქ მნით, ხო ლო ქარ თლის ტე რი ტო რი ა ზე 
აზოს ჩა მოგ დე ბით, რო მე ლიც წარ მო შო ბით „არი ან ქარ თლი-
დან“ იყო, და ფარ ნა ვა ზის სა მე ფო ტახ ტზე ას ვლით აღი ნიშ ნე ბა. 
ახ ლად შექ მნილ სა ხელ მწი ფო ში ფარ ნა ვაზ მა ქვეყ ნის სა გა რეო 
კურ სი სე ლევ კი დე ბის სა მე ფოს კენ მი მარ თა, ამის მი ზე ზი კი 
აზოს პონ ტოს სა მე ფოს თან სი ახ ლო ვე გახ და. 

ფარ ნა ვა ზის სა გა რეო პო ლი ტი კურ არ ჩე ვანს დიდ მნიშ-
ვნე ლო ბა ჰქონ და ახ ლად ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი ქვეყ ნის შემ დგო მი 
გან ვი თა რე ბის თვის, რად გან ქარ თლზე პირ და პირ პრო პორ ცი უ-
ლად აი სა ხე ბო და იმ ქვე ყა ნა ში შექ მნი ლი მდო მა რე ო ბა, რომ ლის 
დო მე ნიც თა ვად გახ დე ბო და. ფარ ვან ზმა მთა ვარ მო კავ ში რედ 
სე ლევ კი დე ბის სა მე ფო აირ ჩი ა, რო მელ საც იმ პე რი ოდ ში ან ტი-
ო ქო სი მარ თავ და.

ამის მთა ვა რი მი ზე ზი იყო სე ლევ კი დე ბის სა მე ფოს ინ ტე-
რე სე ბი მცი რე აზი ის ტე რი ტო რი ა ზე, სა დაც მდე ბა რე ობ და პონ-
ტოს სა ხელ მწი ფო, რო მე ლიც აზოს უმაგ რებ და ზურგს. ფარ ნა-
ვა ზი სე ლევ კი დებს აზო ში სა ერ თო მტრის ხატს უქ მნის და ამით 
ააქ ტი უ რებს ან ტი ო ქო სის ინ ტე რესს მის და მი. 

მე ო რე და არა ნაკ ლებ მნიშ ვნე ლო ვან მო კავ ში რეს აზოს წი-
ნა აღ მდეგ ფარ ნა ვა ზი პო უ ლობს ეგ რი სის მთავ რის – ქუ ჯის 
სა ხით. ეგ რი სის სა მე ფოს აზო თა ვი სი მმარ თვე ლო ბის პე რი ო-
დი სას ავიწ რო ებ და, ამი ტო მაც ქუ ჯის თვის მი სა ღე ბი იქ ნე ბო და 
ქარ თლში ფარ ნა ვა ზის გა მე ფე ბა.
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რამ დე ნად სწო რი ნა ბი ჯე ბი გა დად გა ფარ ნა ვაზ მა მო კავ ში-
რე ე ბის ძი ე ბი სას? იყო თუ არა რე ა ლუ რად საკ მა რი სი ის სამ ხედ-
რო ძა ლა აზოს და სა მარ ცხებ ლად, რო მე ლიც მან შეკ რი ბა? რა 
გა მოწ ვე ვებს შეხ ვდე ბო და იმ პე რი ო დის ქარ თლი?

შე იძ ლე ბა ით ქვას, რომ ფარ ნა ვა ზის გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის 
სის წო რე მოვ ლე ნე ბის გან ვი თა რე ბის შე დეგ შიც აი სა ხა, რო ცა 
მან აზო და ა მარ ცხა და მცხე თა ში თა ვად გა მეფ და. ფარ ნა ვაზ მა 
და ა არ სა სა ხელ მწი ფო, რო მე ლიც პრო სე ლევ კი დურ დი ნას ტი ას 
ატა რებ და და სა მე ფო რე გა ლი ებ საც მის გან იღებ და. სწო რედ ეს 
ფაქ ტე ბი გვაძ ლევს სა შუ ა ლე ბას ვი ვა რა უ დოთ, რომ ფარ ნა ვაზ მა 
ქარ თლის სა გა რეო პო ლი ტი კა სწო რად წარ მარ თა და არ სე ბულ 
გა მოწ ვე ვებს თა ვი სრულ ფა სოვ ნად გა არ თვა. მოხ სე ნე ბის მი ზა-
ნი ა, ქარ თულ ის ტო რი ულ წყა რო ებ სა და ის ტო რი ოგ რა ფი ა ში არ-
სე ბულ მა სა ლებ ზე დაყ რდნო ბით, კი დევ ერ თხელ გა დავ ხე დოთ 
და გა ვა ა ნა ლი ზოთ ფარ ნა ვა ზის სა გა რეო პო ლი ტი კა.

მა რი ამ თხინ ვა ლე ლი

მიმ ღე ო ბის გად მო ტა ნა მი ქე ას                                            
წი ნას წარ მეტყ ვე ლე ბის ძვე ლი ქარ თუ ლი                                                                     

და ელი ნო ფი ლუ რი თარ გმა ნე ბის მი ხედ ვით

ბიბ ლი ის ძვე ლი ქარ თვე ლი და ელი ნო ფი ლი მთარ გმნე ლე ბი 
მნიშ ვნე ლო ვა ნი ამო ცა ნის წი ნა შე იდ გნენ: ქარ თულ თარ გმან ში 
მათ ფორ მა ლუ რად და სე მან ტი კუ რად ზუს ტად უნ და აე სა ხათ 
ბერ ძნუ ლი დე და ნი. რამ დე ნა დაც რთუ ლი იყო ამ მიზ ნის მიღ წე-
ვა, იმ დე ნად ნა ყო ფი ე რი აღ მოჩ ნდა ენი სათ ვის, რად გან თარ გმა-
ნი ერ თგვა რი სა შუ ა ლე ბაა ენა ში და ფა რუ ლი პო ტენ ცი ა ლის აღ-
მო ჩე ნი სა და გა აქ ტი უ რე ბის თვის.
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მთარ გმნელ თათ ვის ბერ ძნუ ლი მიმ ღე ო ბუ რი კონ სტრუქ-
ცი ე ბის გად მო ტა ნა ერ თ-ერ თი გა მოწ ვე ვა უნ და ყო ფი ლი ყო. სა-
ზო გა დოდ, მი სი გად მო ღე ბის რამ დე ნი მე სა შუ ა ლე ბა არ სე ბობს: 
გად მო ცე მუ ლია მიმ ღე ო ბით ვე ან და მო კი დე ბუ ლი წი ნა და დე ბით 
– პა რა ტაქ სით ან ჰი პო ტაქ სით. სა კითხს გან ვი ხი ლავთ მცი რე წი-
ნას წარ მეტყ ველ თა ქარ თუ ლი თარ გმა ნე ბის მა გა ლით ზე. ძვე ლი 
თარ გმა ნი და ცუ ლია ბიბ ლი ის ოშ კურ (Ath. 1, 978) და იე რუ სა-
ლი მურ (Jer. Geo. 7/11, XI ს.) ნუს ხებ სა და ლი ტურ გი კულ კრე ბუ-
ლებ ში (ლექ ცი ო ნა რებ სა და სა წი ნას წარ მეტყ ვე ლო ებ ში). ელი-
ნო ფი ლურ პე რი ოდ ში კი ორი გან სხვა ვე ბუ ლი თარ გმა ნი შეს-
რულ და. ისი ნი წარ მოდ გე ნი ლია გე ლა თის ბიბ ლი ა სა (A – 1108, 
გე ლა თის კა ტე ნე ბი ა ნი ბიბ ლი ა) და K-1 მე ტაფ რა სულ კრე ბულ-
ში. ამ ეტაპ ზე მა სა ლად შერ ჩე უ ლია მი ქე ას წი ნას წარ მეტყ ვე ლე-
ბის I-IV თა ვე ბი. 

გვა ინ ტე რე სებს: 
ა)  რა ეკ ვი ვა ლენ ტე ბი შე ე სა ბა მე ბა ბერ ძნუ ლის სხვა დას ხვა 

გრა მა ტი კუ ლი ფორ მი სა და ფუნ ქცი ის პარ ტი ცი პი უ მებს მი-
ქე ას წი ნას წარ მეტყ ვე ლე ბის ძველ ქარ თულ და ელი ნო ფი-
ლურ თარ გმა ნებ ში; 

ბ)  ამ თვალ საზ რი სით ვლინ დე ბა თუ არა რა ი მე ტენ დენ ცია და 
რა არის ამ ტენ დენ ცი ე ბის მი ზე ზე ბი: თარ გმა ნის მე თო დი 
თუ ენის შე საძ ლებ ლო ბა;

გ)  ქარ თულ თარ გმა ნებ ში მთა ვა რი წი ნა და დე ბის ზმნა რა ფორ-
მით მარ თავს სა ხელს და მო კი დე ბულ და არა და მო კი დე ბულ 
წი ნა და დე ბა ში და რო გორ შე ე სა ბა მე ბა ეს ბერ ძნულს;
გრა მა ტი კუ ლი, სე მან ტი კუ რი და სტა ტის ტი კუ რი ანა ლი ზის 

შე დე გად შე ვეც დე ბით, პა სუ ხი გავ ცეთ ამ კითხ ვებს. 
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ნი ნო ინ დუ აშ ვი ლი

ქა ლა ქი ალი – უძ ვე ლე სი სა ბა ჟო პუნ ქტი                           
ფე ო და ლუ რი ხა ნის სა ქარ თვე ლო ში

სა ბა ჟო, ათას წლე უ ლე ბის გან მავ ლო ბა ში, პირ ვე ლი სა ხელ-
მწი ფო ე ბის აღ მო ცე ნე ბი სა და ბიბ ლი უ რი დრო ი დან, სა ხელ მწი-
ფოს თვით მყო ფა დო ბის, ეკო ნო მი კუ რი სიძ ლი ე რი სა და და მო-
უ კი დებ ლო ბის უმ ნიშ ვნე ლო ვა ნე სი ატ რი ბუ ტი ა. სა ბა ჟო საქ მე 
არც ფე ო და ლუ რი სა ქარ თვე ლოს თვის ყო ფი ლა უცხ ო, რა საც 
ჩვე ნამ დე მოღ წე უ ლი ქარ თუ ლი და უცხ ო უ რი წყა რო ე ბი ადას-
ტუ რებს. ბა ჟი ფე ო და ლუ რი სა ქარ თვე ლოს ეკო ნო მი კის მნიშ-
ვნე ლო ვან წყა როს წარ მო ად გენ და.

სა ბა ჟო საქ მი ა ნო ბის ორ გა ნი ზა ცი ი სა და მარ თვის საქ მე ში 
ძი რი თად როლს ქა ლა ქე ბი და სა ვაჭ რო ცენ ტრე ბი ას რუ ლებ და. 
სა ქარ თვე ლოს სა მე ფოს ძლი ე რე ბის ხა ნა ში მცი რე და სახ ლე ბე-
ბი ქა ლა ქე ბად ჩა მო ყა ლიბ და. ახ ლად და წი ნა უ რე ბულ ქა ლა ქებს 
შო რის ერ თ-ერ თი იყო ქა ლა ქი ალი, რო მე ლიც აღ მო სავ ლეთ და 
და სავ ლეთ სა ქარ თვე ლოს და მა კავ ში რე ბელ გზა ზე მდე ბა რე ობ-
და, რა მაც თა ვი დან ვე მნიშ ვნე ლო ვა ნი რო ლი და ა კის რა იმ დრო-
ინ დელ სა ვაჭ რო -ე კო ნო მი კურ ცხოვ რე ბა ში.

XVII სა უ კუ ნის ფრან გი მოგ ზა უ რი, ჟან შარ დე ნი, ქა ლაქ 
ალის იმე რეთ სა და ქართლს შო რის კა რიბ ჭეს უწო დებს. შარ დე-
ნი სა ვე ცნო ბით, ქა ლაქ ალი ში მოწყ ო ბი ლი იყო სა ბა ჟო პუნ ქტი, 
სა დაც, ბუ ნებ რი ვი ა, აქ ტი უ რად მიმ დი ნა რე ობ და პრო დუქ ცი ის 
ყიდ ვა- გა ყიდ ვა. ქარ თვე ლე ბის, ად გი ლობ რი ვი სომ ხე ბი სა თუ ებ-
რა ე ლე ბის გარ და, ალის სა ვაჭ რო არ ტე რი ას უცხო ქვეყ ნე ბი დან 
შე მო სუ ლი ვაჭ რე ბიც სტუმ რობ დნენ.
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შუა სა უ კუ ნე ე ბის სა ქარ თვე ლოს და ზო გა დად რე გი ო ნის 
ეკო ნო მი კურ ცხოვ რე ბა ში ალის მნიშ ვნე ლო ბა ზე მიგ ვი თი თებს 
აქ აღ მო ჩე ნი ლი გან ძე უ ლი, რო მე ლიც სა ის ტო რიო მეც ნი ე რე ბა-
ში ალის გან ძის სა ხელ წო დე ბი თაა ცნო ბი ლი. მათ შო რის გა მორ-
ჩე უ ლია ალის ცი ხის მი და მო ებ ში, ნა მო სახ ლარ ზე, ნა პოვ ნი ჩი-
ნუ რი მო ნე ტა, რო მე ლიც ერ თა დერ თია სა ქარ თვე ლო ში.

ნა რა ტი უ ლი წყა რო ე ბი სა და სი გელ -გუჯ რე ბის შეს წავ ლის 
შე დე გად მოხ სე ნე ბა ში წარ მოდ გე ნი ლია ფე ო და ლუ რი ხა ნის სა-
ქარ თვე ლო ში სა ბა ჟოს აღ მნიშ ვნე ლი ტერ მი ნე ბის რა ო ბა, ქა ლა-
ქე ბის მნიშ ვნე ლო ბა სა ბა ჟო სის ტე მის გან ვი თა რე ბის საქ მე ში და 
ძვე ლი ქარ თუ ლი ქა ლა ქის – ალის რო ლი ახ ლო აღ მო სავ ლურ -
ქარ თულ სა ვაჭ რო-ეკო ნო მი კურ სის ტე მა ში.

ლა შა კა პა ნა ძე

ერ თთე მი ან ზმნა თა უღ ლე ბის თა ვი სე ბუ რე ბა ნი    
ზე მო ი მე რულ ში

აკა კი შა ნი ძე „ქარ თუ ლი ენის გრა მა ტი კის სა ფუძ ვლებ ში“ 
გა მო ყოფს ერ თთე მი ან ზმნებს (40-მდე ერ თე ულს). შე ნიშ ნავს, 
რომ ერ თთე მი ა ნი ზმნე ბი გა ორ თე მი ა ნე ბის ტენ დენ ცი ას იჩენს: 
თეს-ს“ თეს -ავ-ს, რეკ-ს“ რეკ -ავ-ს...

ერ თთე მი ან ზმნა თა გა ორ თე მი ა ნე ბის პრო ცე სი არა ერ თგვა-
როვ ნად გან ვი თარ და ქარ თუ ლი ენის დი ა ლექ ტებ ში: აღ მო სავ-
ლეთ სა ქარ თვე ლოს მთის დი ა ლექ ტებ ში პრო ცე სი შე ნე ლე ბუ-
ლი ა, სხვა გან – დაჩ ქა რე ბუ ლი.

ზე მო ი მე რულ მეტყ ვე ლე ბა ში ამ მხრივ ვი თა რე ბა გან სხვა-
ვე ბუ ლი ა: სა ლი ტე რა ტუ რო ენას თან მი მარ თე ბით (ვემ ყა რე ბით 
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„ორ თოგ რა ფი უ ლი ლექ სი კო ნის“ მო ნა ცე მებს) პრო ცე სი წი ნაა 
წა სუ ლი. თავს იჩენს შემ დე გი თა ვი სე ბუ რე ბა: გა ორ თე მი ა ნე ბის 
პრო ცე სი არ მო ი ცავს I სე რი ის ყვე ლა მწკრივს: ზმნე ბი -ავ თე-
მის ნი შანს და ირ თა ვენ აწ მყო ში, არ გა დაჰ ყვე ბათ უწყ ვე ტელ ში 
(შე სა ბა მი სად, არც I კავ ში რე ბით ში): (და- )თეს -ავ-ს – (და- )თეს -
დ-ა, (და- )რეკ -ავ-ს – (და- )რეკ -დ-ა... ფაქ ტობ რივ ამ პა რა დიგ მებ-
ში დარ ღვე უ ლია სა უღ ლე ბე ლი ფუ ძის პრინ ცი პი.

ამ წი ნა აღ მდე გო ბის და საძ ლე ვად ზე მო ი მე რულ ში სა მი გზა 
გა მო ი ნა ხა: 
1) უწყ ვე ტელ ში გაჩ ნდა -ავ თე მის ნიშ ნი ა ნი ვა რი ან ტი (ა ხა ლი 

ქარ თუ ლი სათ ვის და მა ხა სი ა თე ბე ლი): (და- )თეს -ავ-ს – (და- )
თეს -ავ -დ-ა, (და- )რეკ -ავ-ს – (და- )რეკ -ავ -დ-ა...;

2) უწყ ვე ტელ ში გა მო ი ყე ნა ზე მო ი მე რუ ლის თვის და მა ხა სი ა-
თე ბე ლი რთუ ლი -ევ-დ და ბო ლო ე ბი ა ნი არ ქა უ ლი ვა რი ან ტი: 
(და- )თეს -ავ-ს – (და- )თეს -ევ -დ-ა, (და- )რეკ -ავ-ს – (და- )რეკ -
ევ -დ-ა... (ევ-დ III პირ შიც დას ტურ დე ბა, რაც, თა ვის მხრივ, 
ინო ვა ცი ა ა. თუმ ცა აწ მყო -უწყ ვე ტელ ში არ სე ბუ ლი სხვა ო ბა 
(და- )თეს -ავ-ს / (და- )თეს -ევ -დ-ა) ამით მა ინც ვერ მო იხ სნა);

3) აწ მყო ში, უწყ ვეტ ლის მსგავ სად, და ირ თო -ევ და ბო ლო ე ბა: 
(და- )თეს -ევ-ს – (და- )თეს -ევ -დ-ა, (და- )რეკ -ევ-ს – (და- )რეკ -
ევ -დ-ა...
ამ დე ნად, ზე მო ი მე რულ ში ის ტო რი ულ ერ თთე მი ან ზმნა თა 

გა ორ თე მი ა ნე ბის შემ თხვე ვა ში პირ ველ სე რი ა ში დას ტურ დე ბა 
ოთხი ტი პის პა რა დიგ მა:
1) აწ მყო: -ავ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ავ-ს 
 უწყვ.: -0-დ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -დ-ა 
2) აწ მყო: -ავ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ავ-ს  
 უწყვ.: -ავ-დ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ავ -დ-ა
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3) აწ მყო: -ავ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ავ-ს 
 უწყვ.: -ევ-დ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ევ -დ-ა
4) აწ მყო: -ევ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ევ-ს 
 უწყვ.: -ევ-დ და ბო ლო ე ბით (და- )თეს -ევ-დ-

ვი თა რე ბის ნა ირ გვა რო ბა მი უ თი თებს, რომ გა ე ორ თე მი ა ნე-
ბის პრო ცე სი ზე მო ი მე რულ დი ა ლექ ტში დი ნა მი კუ რია და ჯე რაც 
არ დას რუ ლე ბუ ლა. 

ზი ნა ი და კურ ღი ნი ა ნი

ქარ თუ ლი, რო გორც მე ო რე ენა (რა გა მოწ ვე ვე ბის 
წი ნა შე დგა ნან სო მე ხი სტუ დენ ტე ბი ქარ თუ ლი 

ენის შეს წავ ლი სას)

არი ზო ნის უნი ვერ სი ტე ტის პრო ფე სო რი, მუ რი ელ სა ვი ლი-
ე- ტრო ი კე აღ ნიშ ნავს, რომ მე ო რე ენის ათ ვი სე ბა გუ ლის ხმობს 
რო გორც ინ დი ვი დე ბის ან ჯგუ ფე ბის მი ერ (რომ ლე ბიც ად რე ულ 
ბავ შვო ბა ში მშობ ლი უ რი ენის სწავ ლის მე რე სწავ ლო ბენ რა ი მე 
ენას) ენის შეს წავ ლას, ისე ამ ენის შეს წავ ლის პრო ცეს საც. და-
მა ტე ბით ენას მე ო რე ენა ეწო დე ბა, თუმ ცა ის შე იძ ლე ბა იყოს 
მე სა მე, მე ოთხე ან მე ა თე. ძა ლი ან ხში რად მას სა მიზ ნე ენა საც 
უწო დე ბენ, რაც ნიშ ნავს ენას, რომ ლის შეს წავ ლაც არის მიზ ნად 
და სა ხუ ლი. ზოგ ჯერ ჩვენ თვის აუ ცი ლე ბე ლი ა, ვი ცო დეთ ის გან-
სხვა ვე ბე ბი, რომ ლე ბიც გან პი რო ბე ბუ ლია იმით, თუ რა ში ვი ყე-
ნებთ მე ო რე ენას ცხოვ რე ბა ში. ეს უკა ნას კნე ლი ხომ მნიშ ვნე-
ლო ვან გავ ლე ნას ახ დენს იმა ზე, თუ რას ვსწავ ლობთ. ამ სხვა-
ო ბებ მა შე საძ ლოა გან საზღ ვროს, ლექ სი კის ცოდ ნის რო მე ლი 
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სპე ცი ფი კუ რი სფე რო ე ბის ცოდ ნაა სა ჭი რო, მე ო რე ენის გრა მა-
ტი კუ ლი კომ პე ტენ ცი ის რა დო ნეს უნ და მი ვაღ წი ოთ, რამ დე ნად 
მნიშ ვნე ლო ვა ნია ლა პა რა კი სა და კითხ ვის უნა რე ბის გან ვი თა რე-
ბა და ა. შ. 

ქარ თუ ლი ენა უნი კა ლუ რი და მდი და რი კულ ტუ რუ ლი მემ-
კვიდ რე ო ბით გა მორ ჩე უ ლი ენა ა, რომ ლის შეს წავ ლაც უცხ ო ელ-
თათ ვის რიგ გა მოწ ვე ვებ თა ნაა და კავ ში რე ბუ ლი. მოხ სე ნე ბა ში 
გან ხი ლუ ლია ის სირ თუ ლე ე ბი, რო მელ თაც სო მე ხი სტუ დენ ტე ბი 
აწყ დე ბი ან.

გრა მა ტი კუ ლად, ქარ თუ ლი ენა ფლექ სი უ რი ელე მენ ტე-
ბის ნა ზავს წარ მო ად გენს, რაც მო ითხ ოვს რთულ ბრუნ ვა თა და 
ზმნუ რი ფორ მე ბის ათ ვი სე ბას. ქარ თულ ზმნას აქვს მრა ვალ ფე-
რო ვა ნი სტრუქ ტუ რა, რო მე ლიც პი რი სა და ობი ექ ტის ნი შანს, 
დრო სა და მი მარ თუ ლე ბას აერ თი ა ნებს, რაც სომ ხე ბის თვის ერ-
თ-ერთ ყვე ლა ზე რთულ ფაქ ტორს წარ მო ად გენს. შე და რე ბის-
თვის, სომ ხურ ენა ში ნაკ ლე ბად რთუ ლი ბრუნ ვა თა სის ტე მა და 
მარ ტი ვი ზმნის სის ტე მა გვხვდე ბა, რაც მის შეს წავ ლას უფ რო 
აი ო ლებს. ლექ სი კუ რი თვალ საზ რი სით, ქარ თულ ენა ში მრავ-
ლად გვხვდე ბა უნი კა ლუ რი სიტყ ვე ბი და რთუ ლი სიტყ ვათ წარ-
მო ე ბის პრო ცე სე ბი, რაც და მა ტე ბით სირ თუ ლეს წარ მო ად გენს 
სტუ დენ ტე ბის თვის. გარ და ამი სა, ვფიქ რობ, სა ქარ თვე ლო ში 
არა ქარ თუ ლე ნო ვან გა რე მო ში მცხოვ რე ბი პი რე ბის თვის, ამ შემ-
თხვე ვა ში, სომ ხე ბის თვის, ენის პრაქ ტი კუ ლი გა მო ყე ნე ბის შე-
საძ ლებ ლო ბა შეზღ უ დუ ლი ა, რაც მი სი სრულ ყო ფი ლად შეს წავ-
ლის პრო ცეს ში ერ თგვარ დაბ რკო ლე ბას წარ მო ად გენს.
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ნი ნო ნა წი ფაშ ვი ლი

1978 წლის 14 აპ რი ლი
(საბ ჭო თა ენობ რი ვი პო ლი ტი კა                                           
და სა ზო გა დო ებ რი ვი ხედ ვე ბი)

1978 წელს ქარ თუ ლი სა ხელ მწი ფო ენის სტა ტუ სი კითხ ვის 
ნიშ ნის ქვეშ დად გა. საბ ჭო თა ხე ლი სუფ ლე ბის გა დაწყ ვე ტი ლე-
ბით, სა ქარ თვე ლოს საბ ჭო თა სო ცი ა ლის ტუ რი რეს პუბ ლი კის 
კონ სტი ტუ ცი ა ში უნ და შე სუ ლი ყო ცვლი ლე ბა, რომ ლის თა ნახ-
მა დაც, ქარ თულ ენას რუ სუ ლი ჩა ა ნაც ვლებ და. 

ამ პრო ცე სებ ში მთა ვა რი უნი ვერ სი ტე ტი იყო. სტუ დენ ტებ მა 
და იწყ ეს ხელ მო წე რე ბის შეგ რო ვე ბა უნი ვერ სი ტეტ ში, ოთხ ეგ-
ზემ პლა რად ჩუ მად აწე რი ნებ დნენ ხელს. ახალ გაზ რდებს ლექ-
ტო რე ბიც უჭერ დნენ მხარს, თუმ ცა მათ ახ სოვ დათ 1937 წლის 
რეპ რე სი ე ბი და ეში ნო დათ ღი ად აზ რის და ფიქ სი რე ბისა.

მოხ სე ნე ბა ში ვი სა უბ რებ 1978 წლის 14 აპ რი ლის მოვ ლე-
ნებ ზე, სა ზო გა დო ებ რივ ხედ ვებ სა და ენობ რი ვი პო ლი ტი კის სა-
კითხ ებ ზე.

მე გი პა პა ვა

„ვეფ ხის ტყა ოს ნის“ აფო რიზ მე ბის ეკ ვი ვა ლენ ტო ბის 
სა კითხი პო ე მის ინ გლი სურ თარ გმა ნებ ში

ისტო რი უ ლად აფო რიზ მე ბის ფეს ვე ბი ძვე ლი ბერ ძნუ ლი და 
რო მა უ ლი კულ ტუ რე ბი დან მო დის. ცნო ბი ლი ა, რომ ძვე ლი ბერ-
ძე ნი ფი ლო სო ფო სე ბი (მაგ., სოკ რა ტე, პლა ტო ნი, არის ტო ტე ლე) 
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ხში რად იყე ნებ დნენ ლა კო ნი ურ გა მო ნათ ქვა მებს (ა ფო რიზ მე ბის 
ერ თგვარ ჩა ნა სა ხებს), რა თა თა ვი ან თი იდე ე ბი მოკ ლედ და ზუს-
ტად გად მო ე ცათ.

აფო რიზ მე ბი დღე საც აქ ტი უ რად გა მო ი ყე ნე ბა რო გორც წე-
რი ლო ბით ტექ სტებ ში, ისე ზე პირ მეტყ ვე ლე ბა ში. თა ნა მედ რო ვე 
მწერ ლე ბი, ფი ლო სო ფო სე ბი და სა ზო გა დო მოღ ვა წე ე ბი ხში რად 
მი მარ თა ვენ ამ ჟანრს სა კუ თა რი შე ხე დუ ლე ბე ბი სა და იდე ე ბის 
უფ რო მკა ფი ოდ გა მო სა ხა ტა ვად. აფო რიზ მე ბი არა მხო ლოდ 
ენის სიმ დიდ რი სა და აზ როვ ნე ბის სიღ რმის გა მოვ ლი ნე ბა ა, ერის 
მსოფ ლხედ ვის ნა წი ლი ა, არა მედ ადა მი ან თა ყო ველ დღი უ რო ბა-
საც ასა ხავს. შე სა ბა მი სად, მა თი სა შუ ა ლე ბით შე საძ ლე ბე ლია 
სამ ყა როს სხვა კუთხ ი დან აღ ქმა.

შო თა რუს თა ვე ლის „ვეფ ხის ტყა ო სა ნი“, რო მე ლიც სა უ კუ ნე-
ე ბის გან მავ ლო ბა ში ქარ თუ ლი კულ ტუ რი სა და იდენ ტო ბის გან-
მსაზღ ვრე ლი უმ ნიშ ვნე ლო ვა ნე სი ძეგ ლი ა, მდი და რია აფო რიზ-
მე ბით, რომ ლე ბიც ადა მი ა ნურ გა მოც დი ლე ბა სა და ცხოვ რე ბის 
წე სებს ასა ხავს. რუს თვე ლი სე უ ლი აფო რიზ მე ბი, რო მელ თა წყა-
როც ზოგ ჯერ ფი ლო სო ფოს თა ნა აზ რე ვი ა, თე მა ტუ რა დაც მრა-
ვალ ფე რო ვან სუ რათს აჩ ვე ნებს და შე ე ხე ბა გან გე ბის, მე გობ რო-
ბის, სიყ ვა რუ ლი სა და ღირ სე ბის სა კითხ ებს, რაც, თა ვის მხრივ, 
მკითხ ველს ეთი კურ -ფი ლო სო ფი უ რი და ფიქ რე ბის კენ უბიძ გებს.

პო ე ტურ ტექ სტში აფო რიზ მე ბი სა და მსგავ სი ენობ რი ვი ერ-
თე უ ლე ბის სხვა ენა ზე გა და ტა ნა გან სა კუთ რე ბულ სირ თუ ლე-
ებს უკავ შირ დე ბა, რაც დი დი გა მოწ ვე ვაა მთარ გმნე ლის თვი საც, 
რად გან თარ გმან ში უნ და შე ნარ ჩუნ დეს არა მხო ლოდ სიტყ ვი ე-
რი მნიშ ვნე ლო ბა, არა მედ ემო ცი ა, მე ტა ფო რე ბი და რიტ მუ ლი 
სტრუქ ტუ რა. თარ გმნის პრო ცეს ში ხში რია დი ლე მა: მაქ სი მა ლუ-
რი სი ზუს ტე თუ ინ დი ვი დუ ა ლიზ მი და მე ტი თა ვი სუფ ლე ბა. ჩვენ 
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მი ერ სა ა ნა ლი ზოდ აღე ბუ ლი სა კითხი მით უფ რო პრობ ლე მუ რი 
ხდე ბა, რად გან, რო გორც სპე ცი ა ლურ ლი ტე რა ტუ რა ში მი უ თი-
თე ბენ, არ არ სე ბობს ცალ სა ხა კრი ტე რი უ მი, რომ ლის მი ხედ ვი-
თაც ნა თე ლი გახ დე ბა პო ე მა ში აფო რიზ მე ბის გან საზღ ვრი სა და 
დად გე ნის სა კითხ ე ბი.

შე და რე ბი თი კვლე ვის მე თო დის გა მო ყე ნე ბით მოხ სე ნე ბა ში 
ვრცლად ვი სა უბ რებთ „ვეფ ხის ტყა ოს ნის“ ინ გლი სურ თარ გმა-
ნებ ში აფო რიზ მე ბის სტრუქ ტუ რულ და სე მან ტი კურ თა ვი სე ბუ-
რე ბებ ზე, ზე მო აღ ნიშ ნულ თან და კავ ში რე ბულ პრობ ლე მურ სა-
კითხ ებ ზე.

ნა თია სი ბაშ ვი ლი

ანი ავალიშვილი

ქარ თუ ლი სა ლი ტე რა ტუ რო ენის წარ მო შო ბა                  
და გან ვი თა რე ბა 

სა კონ ფე რენ ციო ნაშ რომ ში ვი სა უბ რებთ ქარ თულ სა ლი ტე-
რა ტუ რო ენა ზე, მის წარ მო შო ბა სა და გან ვი თა რე ბა ზე. პირ ველ 
ყოვ ლი სა, გან ვი ხი ლავთ სა ლი ტე რა ტუ რო ენის ზო გად გან მარ-
ტე ბას: სა ლი ტე რა ტუ რო ენა არის ენის სტან დარ ტი ზე ბუ ლი ვა-
რი ან ტი, რო მელ საც აქვს გან საზღ ვრუ ლი გრა მა ტი კუ ლი, ლექ-
სი კუ რი და მარ თლწე რის წე სე ბი. ეს ენა ხში რად ეფუძ ნე ბა რამ-
დე ნი მე დი ა ლექტს, თუმ ცა იგი არ ემ თხვე ვა მათ მთლი ა ნად. სა-
ლი ტე რა ტუ რო ენა მჭიდ რო დაა და კავ ში რე ბუ ლი იმ სო ცი ა ლუ რი 
ჯგუ ფის ენას თან, რო მე ლიც ეკო ნო მი კუ რად და პო ლი ტი კუ რად 
და წი ნა უ რე ბუ ლი ა. ქარ თულ სა ლი ტე რა ტუ რო ენას სა ფუძ ვლად 
ქარ თლ-კა ხუ რი დი ა ლექ ტი უდევს.



26

Tezisebi

მოხ სე ნე ბა ში ვი სა უბ რებთ ქარ თულ სა ლი ტე რა ტუ რო ენა ზე, 
რომ ლის ფეს ვე ბიც ჯერ კი დევ ძველ ქარ თულ ში უნ და ვე ძი ოთ. 
უნ და აღ ვნიშ ნოთ ის ფაქ ტიც, რომ ის ჩა მო ყა ლიბ და ბიბ ლი უ რი 
და რე ლი გი უ რი ტექ სტე ბის თარ გმნის შე დე გად. შუა სა უ კუ ნე-
ებ ში ქარ თუ ლი სა ლი ტე რა ტუ რო ენა მნიშ ვნე ლოვ ნად და იხ ვე წა 
შო თა რუს თა ვე ლის გავ ლე ნით, რომ ლის შე მოქ მე დე ბაც დღე საც 
წარ მო ად გენს ქარ თუ ლი კულ ტუ რის უმ ნიშ ვნე ლო ვა ნეს ღი რე-
ბუ ლე ბას. ამ პე რი ოდ ში ქარ თუ ლი ენა რო გორც სა ეკ ლე სი ო, ისე 
სა ე რო მწერ ლო ბა ში აქ ტი უ რად გა მო ი ყე ნე ბო და, რაც გა ნა პი რო-
ბებ და მი სი გან ვი თა რე ბის აუ ცი ლებ ლო ბას.

ნაშ რომ ში უნ და ვი სა უბ როთ XIX სა უ კუ ნე ზე, რად გან ეს 
ეპო ქა უმ ნიშ ვნე ლო ვა ნე სი იყო ქარ თუ ლი სა ლი ტე რა ტუ რო ენის 
გან ვი თა რე ბის თვის. სწო რედ ამ პე რი ოდ ში ილია ჭავ ჭა ვა ძემ, 
აკა კი წე რე თელ მა და სხვა მწერ ლებ მა და იწყ ეს ენის გან ვი თა-
რე ბა. ამ პრო ცეს ში ილი ამ გან სა კუთ რე ბით ყუ რადღ ე ბა გა ა მახ-
ვი ლა ქარ თუ ლი ენის გა მარ ტი ვე ბა სა და რე ფორ მა ზე, ამო ი ღო 
ხუ თი ბგე რა, რაც ენის გა მარ ტი ვე ბის თვის უმ ნიშ ვნე ლო ვა ნე სი 
იყო.

მოხ სე ნე ბა ში უნ და გან ვი ხი ლოთ საბ ჭო თა კავ ში რი სა და 
რუ სუ ლი ცენ ზუ რის გავ ლე ნა ქარ თულ სა ლი ტე რა ტუ რო ენა ზე. 
ამ პე რი ოდ ში რუ სუ ლი ენის გავ ლე ნის შე დე გად ენამ ბევ რი რუ-
სუ ლი სტი ლის ელე მენ ტი შე ი ძი ნა. რუ სუ ლი ცენ ზუ რა მკაც რად 
არე გუ ლი რებ და ლი ტე რა ტუ რას, რაც აი ძუ ლებ და ავ ტო რებს, 
ნა წარ მო ე ბებ ში მკაც რი სა რე დაქ ციო ცვლი ლე ბე ბი შე ე ტა ნათ. 
ამის გა მო ენის თა ვი სუფ ლე ბა შეზღ უ დუ ლი იყო.

ჩვენ ასე ვე უნ და შე ვე ხოთ ჟარ გო ნებ სა და ბარ ბა რიზ მებს, 
რომ ლე ბიც იქ მნე ბ ა სხვა ენის გრა მა ტი კუ ლი წე სე ბის მი ხედ ვით, 
არ ღვე ვს ენის სა ლი ტე რა ტუ რო ნორ მებს. ეს, რა თქმა უნ და, ამა-
ხინ ჯებს სა ლი ტე რა ტუ რო ენას. აღ ნიშ ნუ ლი პრობ ლე მა დღე საც 
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აქ ტუ ა ლუ რი ა, რად გა ნაც ქარ თუ ლი ენა ჟარ გო ნე ბი თა და ბარ ბა-
რიზ მე ბით ბინ ძურ დე ბა. უნ და ვე ცა დოთ ამ პრობ ლე მის აღ მოფ-
ხვრა, რაც მხო ლოდ არა სა ლი ტე რა ტუ რო სიტყ ვე ბის გა მო ყე ნე-
ბის შემ ცი რე ბი თაა შე საძ ლე ბე ლი.

ლა შა სუ ლაქ ვე ლი ძე

ბრძო ლა ბა თუ მის თვის:                                                       
1921 წლის მარ ტის მოვ ლე ნე ბი

ბრძო ლა ბა თუ მის თვის და მი სი დაბ რუ ნე ბა სა ქარ თვე ლოს 
უახ ლე სი ის ტო რი ის ერ თ-ერ თი მნიშ ვნე ლო ვა ნი ფაქ ტი ა. 1921 
წლის 11/12 თე ბერ ვალს საბ ჭო თა რუ სე თის წი თე ლი არ მი ის სა-
ქარ თვე ლო ში შე მოჭ რის შე დე გად ჩვე ნი ქვეყ ნის მდგო მა რე ო ბა 
ყო ველ დღი უ რად უა რეს დე ბო და. ამით შე გუ ლი ა ნე ბულ მა ქე მა-
ლის ტებ მა სცა დეს, სა ქარ თვე ლო ში არ სე ბუ ლი სი ტუ ა ცია თა ვი-
ანთ სა სარ გებ ლოდ გა მო ე ყე ნე ბი ნათ. მათ და ი კა ვეს არ თვი ნი სა 
და არ ტა ა ნის ოლ ქე ბი, რომ ლე ბიც სა ქარ თვე ლოს საზღ ვრებ ში 
შე დი ო და. მარ ტის მე ო რე დე კა და ში თურ ქე ბი შე ვიდ ნენ ბა თუ მის 
ოლ ქშიც, ანუ იმ ტე რი ტო რი ა ზე, რო მელ ზე დაც ისი ნი თა ვი დან 
პრე ტენ ზი ას არ აცხ ა დებ დნენ. 16 მარტს ან გო რის ქე მა ლის ტურ 
მთავ რო ბა სა და რუ სე თის ბოლ შე ვი კურ ხე ლი სუფ ლე ბას შო რის 
მოს კოვ ში და დე ბუ ლი ხელ შეკ რუ ლე ბით გა ნი საზღ ვრა, რომ ბა-
თუ მი საბ ჭო თა სა ქარ თვე ლოს რჩე ბო და. თურ ქებს ამ დღეს ბა-
თუ მი არ და უ ტო ვე ბი ათ. 17 მარტს სა ქარ თვე ლოს დე მოკ რა ტი-
უ ლი რეს პუბ ლი კის ხე ლი სუფ ლე ბა ემიგ რა ცი ა ში წა ვი და, თუმ ცა 
მათ მა ნამ დე გა ა თა ვი სუფ ლეს ბა თუ მის ცი ხე ში მყო ფი ბოლ შე-
ვი კე ბი, რა თა შე ედ გი ნათ დრო ე ბი თი მთავ რო ბა, რო მელ საც ეს 
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ოლ ქი უნ და გა ე თა ვი სუფ ლე ბი ნა. მუ სა ქი ა ზიმ, ყა რა ბე ქის ხელ-
მძღვა ნე ლო ბით, 20 მარტს ბა თუ მი იძუ ლე ბით და ტო ვა. ამ გა-
მარ ჯვე ბას სა ქარ თვე ლომ მი აღ წია გე ნე რალ გი ორ გი მაზ ნი აშ-
ვი ლის ხელ მძღვა ნე ლო ბით. სა ის ტო რიო წყა რო ე ბი სა და ლი ტე-
რა ტუ რის შეს წავ ლის სა ფუძ ველ ზე, მოხ სე ნე ბა ში მი მო ხი ლუ ლია 
ზე მოხ სე ნე ბუ ლი მოვ ლე ნე ბი.

ნი კო ლოზ შა თი რიშ ვი ლი

მა რი ამ მჭედ ლი ძე

ქარ თუ ლი ავან გარ დიზ მი „ცის ფერ ყან წელ თა“               
და „H2SO4“-ის მა გა ლით ზე

ნაშ რომ ში გან ხი ლუ ლია ავან გარ დიზ მი ქარ თულ ლი ტე რა-
ტუ რა ში ორი მნიშ ვნე ლო ვა ნი ლი ტე რა ტუ რუ ლი ჯგუ ფის – „ცის-
ფერ ყან წელ თა“ და „H2SO4“-ის – მა გა ლით ზე. ავან გარ დუ ლი მი-
მარ თუ ლე ბე ბი დან გან სა კუთ რე ბით გა მოვ ყოფთ და და იზ მსა და 
ფუ ტუ რიზმს. სიმ ბო ლის ტე ბის შე მოქ მე დე ბა ში მკა ფი ოდ ჩანს 
ავან გარ დის ტუ ლი ტენ დენ ცი ე ბი: ეს იქ ნე ბა პა ო ლო იაშ ვი ლის 
პირ ველ თქმა, თუ ტი ცი ა ნის და და ის ტუ რი პე რი ო დის ლექ სე ბი 
და თარ გმა ნე ბი. 

იმავ დრო უ ლად, „H2SO4“ იყო ის პირ ვე ლი ფუ ტუ რის ტუ ლი 
გა ერ თი ა ნე ბა ქარ თულ ლი ტე რა ტუ რა ში, რო მე ლიც ქმნი და ექ-
სპე რი მენ ტულ ლი ტე რა ტუ რას, მა ნი ფეს ტებ სა და სხვა დას ხვა 
პუბ ლი კა ცი ას, რო მელ თა მი ზა ნი ფუ ტუ რის ტუ ლი იდე ო ლო გი ი-
სა და სტი ლის გან მტკი ცე ბა იყო. ნაშ რომ ში გან ვი ხი ლავთ ნი კო-
ლოზ ჩა ჩა ვას, სი მონ ჩი ქო ვა ნის, ბე ნო გორ დე ზი ა ნი სა და ჟან გო 



29

Tezisebi

ღო ღო ბე რი ძის ფუ ტუ რის ტუ ლი ხა სი ა თის ნაშ რო მებს, რომ ლე-
ბიც ნათ ლად ასა ხავს ქარ თუ ლი ფუ ტუ რიზ მის თა ვი სე ბუ რე ბებს.

კვლე ვა ეფუძ ნე ბა თვი სებ რივ მე თო დო ლო გი ას და მო ი ცავს 
რო გორც ქარ თვე ლი ლი ტე რა ტუ რათ მცოდ ნე ე ბის ნაშ რო მე ბის 
ანა ლიზს, ისე უშუ ა ლოდ ავან გარ დის ტი ავ ტო რე ბის ტექ სტე ბის 
გან ხილ ვას. 

კვლე ვის მი ზა ნია წარ მო ა ჩი ნოს, თუ რო გორ აი სა ხა ავან გარ-
დიზ მი ქარ თულ ლი ტე რა ტუ რა ში და რო გორ გარ დაქ მნა მან ქარ-
თუ ლი პო ე ტუ რი სივ რცე „ცის ფერ ყან წელ თა“ და „H2SO4“-ის მა-
გა ლით ზე. შე დე გად, მოხსენება აჩ ვე ნებს, რომ ავან გარ დიზ მმა, 
მი უ ხე და ვად ხან მოკ ლე არ სე ბო ბი სა, მნიშ ვნე ლო ვა ნი კვა ლი და-
ტო ვა ქარ თულ ლი ტე რა ტუ რა ში, ხო ლო ორი გან ხი ლუ ლი ლი ტე-
რა ტუ რუ ლი გა ერ თი ა ნე ბა ამის მთა ვარ მა გა ლი თად გვევ ლი ნე ბა.

ია შან თა ძე

მარ ტო ო ბა ედ გარ ალან პოს შე მოქ მე დე ბა ში

მეცხ რა მე ტე სა უ კუ ნის ერ თ-ერ თი ყვე ლა ზე გავ ლე ნი ა ნი და 
მის ტი კუ რი ამე რი კე ლი მწე რა ლია ედ გარ ალან პო. პოს პერ სო-
ნა ჟე ბი ხში რად იტან ჯე ბი ან მარ ტო ო ბით და ეს შემ თხვე ვი თი არ 
არის, რად გან ისი ნი ავ ტო რის ერ თგვარ რეპ რე ზენ ტა ცი ას წარ-
მო ად გე ნენ. 

პო ხში რად გან ხი ლუ ლი ა, რო გორც ერ თ-ერ თი პირ ვე ლი სა-
ში ნე ლე ბა თა ჟან რის მწე რა ლი, მი სი ნო ვა ტო რუ ლი ხედ ვა ლი ტე-
რა ტუ რა ში ფას და უ დე ბე ლი ა, თუმ ცა ხში რად ყუ რადღ ე ბის მიღ-
მა რჩე ბა ისე თი სა კითხ ე ბი მი სი შე მოქ მე დე ბი დან, რო გო რე ბი-
ცაა იზო ლა ცია და მარ ტო ო ბა.
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ლი ტე რა ტუ რუ ლი ტრა დი ცია მიგ ვი თი თებს, რომ ვიმ ზი როთ 
„სი ნათ ლის კენ“ და მუდ მი ვად ვე ცა დოთ, თა ვი და ვაღ წი ოთ „სიბ-
ნე ლეს“, რო მე ლიც ერ თგვა რად მარ ტო ო ბის სი ნო ნიმ საც წარ მო-
ა გენს. 

მოხ სე ნე ბის მი ზა ნი ა, გა ვიხ სე ნოთ თო ლო გი უ რი, ფი ლო-
სო ფი უ რი და ლი ტე რა ტუ რუ ლი წი ნა პი რო ბე ბი და გა ვი აზ როთ, 
რა ტომ არის მი უ ღე ბე ლი და დამ ზაფ ვრე ლი მარ ტო ო ბა სა ზო გა-
დო ე ბი სათ ვის, რო გორ შე მო დის ის ედ გარ ალან პოს შე მოქ მე დე-
ბა ში. ასე ვე მნიშ ვნე ლო ვა ნი ა, რო მან ტი ზე ბი სა და სტიგ მის გა რე-
შე გა და ვა ფა სოთ მარ ტო ო ბა, რო გორც გარ და უ ა ლი ობიქ ტუ რი 
რე ა ლო ბა.

ლი ზა ქავ თა რა ძე

ილია ჭავ ჭა ვა ძე და ქარ თუ ლი ენის                                     
თე ო რი ულ -პრაქ ტი კუ ლი სა კითხ ე ბი

მე-19 სა უ კუ ნის 60-ი ა ნი წლებ ში, რო ცა ილია ჭავ ჭა ვა ძე სამ-
წერ ლო ას პა რეზ ზე გა მო ვი და, ქარ თუ ლი სა ლი ტე რა ტუ რო ენა 
კი დევ ატა რებ და მემ კვიდ რე ო ბით მი ღე ბულ მძი მე ტვირთს: ერ-
თი მხრივ, „ვაჰ, დრო ნი, დრო ნი...“ და, მე ო რე მხრივ, „მოძ რა ო ბა 
და მხო ლოდ მოძ რა ო ბა...“, ერთ მხა რეს ე. წ. მა მე ბი, და მე ო რე 
მხა რეს – შვი ლე ბის თა ო ბა. ილია ჭავ ჭა ვა ძე შე ე ცა და დამ დგა რი-
ყო ეროვ ნულ სა და რა ჯო ზე ცხოვ რე ბის ყვე ლა სფე რო ში.

მას, ცხა დი ა, გა აზ რე ბუ ლი ჰქონ და, რომ ენა მხო ლოდ მელ-
ნით და წე რი ლი ნიშ ნე ბი არ არის, ის ერის სუ ლი და ძა ლა ა. ამას-
თან, ენა მუდ მი ვად გა ნახ ლე ბა დი, გან ვი თა რე ბი თი ფე ნო მე ნი ა, 
რო მე ლიც ბუ ნებ რი ვად მი ის წრაფ ვის გა მარ ტი ვე ბის კენ, სი მარ-
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ტი ვის კენ. ამ თვალ საზ რი სით ილია არა მარ ტო იმ დრო ის თვის 
გა ბა ტო ნე ბულ ენობ რივ სტილს იწუ ნებ და, არა მედ ქარ თუ ლი 
ან ბა ნიც გა ა თა ვი სუფ ლა უკ ვე დის ტინ ქტუ რო ბის არ მქო ნე, ძვე-
ლი ორ თოგ რა ფი ი სათ ვის და მა ხა სი ა თე ბე ლი ნიშ ნე ბის გან: ჱ, ჲ, 
ჳ, ჴ, ჵ. ახალ, სა ხალ ხო ენას თან მი ახ ლო ე ბულ სა ლი ტე რა ტუ რო 
ენას მა თი ხმა რე ბა მხო ლოდ ამ ძი მებ და, ხელს უშ ლი და, რომ 
ფარ თო მა სე ბი სათ ვის ად ვი ლად გა სა გე ბი და მარ ჯვედ მო სახ-
მა რი ყო ფი ლი ყო. 

მოხ სე ნე ბა ში ვრცლად ვი სა უბ რებ ილია ჭავ ჭა ვა ძე ზე, რო-
გორც ქარ თუ ლი ორ თოგ რა ფი ის რე ფორ მა ტორ ზე, გან ვი ხი ლავ 
მის წვლილს ქარ თუ ლი ენის თე ო რი ულ -პრაქ ტი კუ ლი სა კითხ-
ე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ში და მოკ ლე დე ბუ ლე ბა თა სა ხით ჩა მო ვა-
ყა ლი ბებ მის აზრს ენის არ ქა ი ზა ცი ი სა თუ ორ თოგ რა ფი ის შე-
სა ხებ.

თე ო ნა ქარ ჩა ვა

ალ ბერ კა მი უს „ბედ ნი ე რი სიკ ვდი ლი“                                    
– მთა ვა რი ფი ლო სო ფი უ რი ას პექ ტე ბი

ალ ბერ კა მიუ ყვე ლას თვის კარ გად ცნო ბი ლი, მსოფ ლი ო ში 
აღი ა რე ბუ ლი მო აზ როვ ნე ა, რო მელ მაც ძა ლი ან დი დი გავ ლე ნა 
იქო ნია თა ნა მედ რო ვე მსოფ ლმხედ ვე ლო ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ზე. 
მი სი რო მა ნი „უცხო“ გახ და ეპო ქა ლუ რი ნაშ რო მი XX სა უ კუ ნის-
თვის. კა მი უს ეკუთ ვნის ტექ სტე ბი: „შა ვი ჭი რი“, „და ცე მა“, „სი ზი-
ფეს მი თი“ და სხვა უამ რა ვი. 

რო მა ნი „ბედ ნი ე რი სიკ ვდი ლი“ ორი ნა წი ლის გან შედ გე ბა: 
„ბუ ნებ რი ვი სიკ ვდი ლი“ და „გაც ნო ბი ე რე ბუ ლი სიკ ვდი ლი“. თი-
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თე ულ ნა წილ ში აღ წე რი ლია მთა ვა რი მოქ მე დი გმი რის, მერ სოს, 
ურ თი ერ თო ბა ზაგ როს თან და მი სი ცხოვ რე ბა იმ გა დამ წყვე ტი 
მო მენ ტის შემ დგომ. გმი რი სა და სი უ ჟე ტის გან ვი თა რე ბას თან 
ერ თად, რო მან ში ვეც ნო ბით კა მი უს ფი ლო სო ფი ურ შე ხე დუ-
ლე ბებს მო რა ლის, ეთი კის, გმი რის ხა ტის, ადა მი ა ნუ რი ბედ ნი-
ე რე ბი სა და სიკ ვდი ლის შე სა ხებ. ნაწარმოებში ნათ ლად არის 
და ხა ტუ ლი რამ დე ნად დიდ მნიშ ვნე ლო ბას ანი ჭე ბენ ადა მი ა ნე-
ბი ფულს, დროს, ჯან საღ და სრულ ყო ფილ სხე ულს, რამ დე ნად 
ასო ცირ დე ბა ყო ვე ლი ვე ეს ბედ ნი ე რე ბას თან. 

პრო ტა გო ნის ტი იწყ ებს ბედ ნი ე რე ბის ძი ე ბას, ცდი ლობს აღ-
მო ა ჩი ნოს, აქვს თუ არა ცხოვ რე ბას რე ა ლუ რად რა ი მე აზ რი და 
შე იძ ლე ბა თუ არა ადა მი ან მა ოდეს მე ხელთ იგ დოს ბედ ნი ე რე-
ბა. თა ვად ბედ ნი ე რე ბის ცნე ბას ეთი კის, მე ტა ფი ზი კის სფე რო-
ში ძა ლი ან დი დი მნიშ ვნე ლო ბა ენი ჭე ბა. მას ზე სა უბ რობ დნენ 
ჯერ კი დევ პლა ტო ნი და არის ტო ტე ლე, რო დე საც ცდი ლობ დნენ 
ეთი კუ რი ქცე ვის აზ რი და და ნიშ ნუ ლე ბა აეხ სნათ. ბედ ნი ე რე ბის 
მო პო ვე ბა იყო მი ზა ნი მო რა ლუ რი ქმე დე ბი სა. მაგ რამ შე იძ ლე ბა 
თუ არა, ადა მი ა ნი, რო მელ საც და კარ გუ ლი აქვს მსგავ სი ობი-
ექ ტუ რი ღი რე ბუ ლე ბე ბის აღ ქმის უნა რი, ეზი ა როს ადა მი ა ნურ 
ბედ ნი ე რე ბას? 

მერ სო ხდე ბა საყ ვა რე ლი, მკვლე ლი, მე უღ ლე, მე გო ბა რი, 
გლე ხი, მე თევ ზე, ავად მყო ფი და ბო ლოს მო მაკ ვდა ვი და მა ინც, 
მთე ლი მი სი ცხოვ რე ბის გან მავ ლო ბა ში არ ას ვე ნებს ფიქ რი ბედ-
ნი ე რე ბის მო პო ვე ბი სა და ცხოვ რე ბით ტკბო ბის შე სა ხებ. მი სი 
გან დე გი ლო ბა თუ სტუ დენ ტებ თან ერ თად თა ნაცხ ოვ რე ბა, ამ-
პარ ტავ ნე ბა თუ სიყ ვა რუ ლის უარ ყო ფა, ყო ვე ლი მი სი გა დაწყ-
ვე ტი ლე ბა ემ სა ხუ რე ბა ერთ მი ზანს, მო ი პო ვოს ბედ ნი ე რე ბა, 
ნათ ლად და ი ნა ხოს ზღვა რი სიკ ვდილ სა და სი ცოცხ ლეს შო რის, 
ეძი ოს მა თი მნიშ ვნე ლო ბა. 
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ნი ნო ქვა რაია

თა მარ გაბ რა ვა

რე ა ლის ტი მწერ ლე ბის რო ლი ქარ თუ ლი ენის                 
გან ვი თა რე ბა ში

სა კონ ფე რენ ციო თე მა ეხე ბა რე ა ლის ტი მწერ ლე ბის გავ ლე-
ნას ქარ თუ ლი ენის ფორ მი რე ბა სა და გან ვი თა რე ბა ში. რე ა ლიზ-
მის ლი ტე რა ტუ რუ ლი მიმ დი ნა რე ო ბა გან სა კუთ რე ბულ როლს 
ას რუ ლებ და ქარ თუ ლი ენის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ში . XIX-XX სა უ კუ-
ნე ე ბის ქარ თვე ლი რე ა ლის ტი მწერ ლე ბი: ილია ჭავ ჭა ვა ძე, აკა-
კი წე რე თე ლი, ვა ჟა- ფშა ვე ლა, ნი კო ლორ თქი ფა ნი ძე და სხვ. არა 
მხო ლოდ ასა ხავ დნენ დრო ის სო ცი ა ლურ და კულ ტუ რულ რე ა-
ლო ბას, არა მედ აფარ თო ებ დნენ და ამ დიდ რებ დნენ ქარ თულ 
ენას. მათ მა ნა წარ მო ე ბებ მა გა ნამ ტკი ცა ენობ რი ვი ნორ მე ბი, 
და ა ახ ლო ვა სა ლი ტე რა ტუ რო და სა სა უბ რო ენა და ჩა მო ა ყა ლი ბა 
ახა ლი ტერ მი ნო ლო გი ა. რე ა ლის ტებ მა გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ-
ვნე ლო ბა მი ა ნი ჭეს ხალ ხურ მეტყ ვე ლე ბას, დი ა ლექ ტურ ელე მენ-
ტებს, რაც ქარ თულ ენას მე ტი ბუ ნებ რი ო ბი თა და სიმ დიდ რით 
ავ სებ და. 

სა კონ ფე რენ ციო მოხ სე ნე ბა ში გან ხი ლუ ლი იქ ნე ბა: რე ა ლიზ-
მის წარ მო შო ბა და გან ვი თა რე ბის ეტა პე ბი სა ქარ თვე ლო ში, რე-
ა ლის ტი მწერ ლე ბის გავ ლე ნა ქარ თუ ლი ენის გან ვი თა რე ბა ზე, 
პუბ ლი ცის ტი კა და ენის ნორ მე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბა, რე ა ლიზ მის 
გავ ლე ნა თა ნა მედ რო ვე ქარ თულ ენა ზე. ამ სა კონ ფე რენ ციო 
მოხ სე ნე ბის მი ზა ნი ა, გა მო იკ ვლი ოს რე ა ლის ტე ბის რო ლი ენის 
ჩა მო ყა ლი ბე ბა სა და გან ვი თა რე ბა ში ქარ თუ ლი ენის გა დარ ჩე ნა-
სა და მო დერ ნი ზა ცი ა ში.
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დი მიტ რი ღონ ღა ძე

ქარ თლის მე ფე ლუ არ საბ I-ის იმე რე თის                              
მე ფე ბაგ რატ III-ის ასულ თა მარ ზე ქორ წი ნე ბის                     

პო ლი ტი კუ რი ას პექ ტე ბი

ერ თი ა ნი სა ქარ თვე ლოს სა მე ფო ტახ ტის მემ კვიდ რე ე ბი 
ტრა დი ცი უ ლად ქორ წინ დე ბოდ ნენ მე ზო ბელ სა ხელ მწი ფო თა 
სა მე ფო ოჯა ხე ბის წარ მო მად გენ ლებ ზე. ასე თი ქორ წი ნე ბა ნი 
დიდ როლს ას რუ ლებ და სა ხელ მწი ფო ებს შო რის მე გობ რუ ლი 
ურ თი ერ თო ბის დამ ყა რე ბა ში. ამი ტო მაც მტრუ ლად გან წყო ბი-
ლი სა მე ფო ე ბი, რომ ლე ბიც წლე ბის გან მავ ლო ბა ში უპი რის პირ-
დე ბოდ ნენ ერ თმა ნეთს, მშვი დო ბას დი ნას ტი უ რი ქორ წი ნე ბე ბით 
ამ ყა რებ დნენ. ასეთ და მოყ ვრე ბას პო ლი ტი კუ რი სა ფუძ ვლე ბი 
ჰქონ და. 

ერ თი ა ნი სა ქარ თვე ლოს სამ სა მე ფოდ დაშ ლის (1490 წ.) შემ-
დეგ ქარ თულ სა მე ფო- სამ თავ რო თა შო რის ხში რი იყო სამ ხედ-
რო- პო ლი ტი კუ რი და პი რის პი რე ბა. თუმ ცა ზოგ ჯერ ქარ თვე ლი 
მე ფე- მთა ვარ ნი სა ერ თო მტრე ბის წი ნა აღ მდეგ ერ თობ ლი ვად 
მოქ მე დებ დნენ. სა მე ფო ოჯა ხე ბის და ახ ლო ე ბი სათ ვის დი ნას ტი-
უ რი ქორ წი ნე ბა ნი ხდე ბო და. ამ სა მე ფო თა ტახ ტის მემ კვიდ რე ნი 
ქორ წინ დე ბოდ ნენ სხვა ქარ თუ ლი სა მე ფო ე ბის ბა ტო ნიშ ვილ ზე 
ან გავ ლე ნი ან თა ვად თა ასუ ლებ ზე. ანუ ქარ თველ მო ნარ ქებს 
მეტ წი ლად უკ ვე ქარ თვე ლი ცო ლე ბი ჰყავ დათ. 

XVI სა უ კუ ნე ში რთუ ლია მო ი ძებ ნოს ორი ქარ თვე ლი მო ნარ-
ქი, რომ ლებ საც იმა ზე კარ გი ურ თი ერ თო ბა ჰქონ დათ, ვიდ რე 
ქარ თლის მე ფე ლუ არ საბ I-სა და იმე რე თის მე ფე ბაგ რატ III-ს. 
მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ერ თი ა ნი სა ქარ თვე ლო აღარ არ სე ბობ-
და, ისი ნი სა ერ თო მტრის წი ნა აღ მდეგ ერ თობ ლი ვად იბ რძოდ-
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ნენ. ასე თი სი ახ ლო ვე გარ კვე ულ წი ლად გან პი რო ბე ბუ ლი იყო 
ში და დი ნას ტი უ რი ქორ წი ნე ბით. მის უკან იდ გა პო ლი ტი კუ რი 
ინ ტე რე სე ბი, რომ ლე ბიც ორი ვე მხა რის თვის მნიშ ვნე ლო ვა ნი 
იყო. ლუ არ სა ბის ქორ წი ნე ბის სა კითხი ქარ თლის პო ლი ტი კურ მა 
მდგო მა რე ო ბამ გან საზღ ვრა. ამან კი გავ ლე ნა იქო ნია არა მხო-
ლოდ ქარ თლზე, არა მედ იმე რე თის სა მე ფო ზე, სამ ცხე- სა ა თა ბა-
გო სა და თვით სპარ სეთ სა და ოს მა ლეთ ზეც. 

მო პო ვე ბუ ლი წყა რო ე ბი სა და ლი ტე რა ტუ რის შეს წავ ლის შე-
დე გად მოხ სე ნე ბა ში წარ მოდ გე ნი ლია ლუ არ საბ I-ის ქორ წი ნე ბის 
მი ზეზ შე დე გობ რი ვი სა კითხ ე ბი, ქორ წი ნე ბის პო ლი ტი კუ რი წა-
ნამ ძღვრე ბი და ამის შემ დგომ გან ვი თა რე ბუ ლი მოვ ლე ნე ბი.

ლი კა ყაფ ლა ნიშ ვი ლი 

ილო ნა კი რა კო სი ა ნი 

მას წავ ლებ ლის რო ლი ინ გლი სუ რი ენის                            
გაკ ვე თი ლის და გეგ მვი სა და მოს წავ ლე თა                          

მო ტი ვა ცი ის პრო ცეს ში. სა ქარ თვე ლოს კონ ტექ სტი

ნაშ რო მის მი ზა ნი ა, შე ის წავ ლოს მას წავ ლებ ლის რო ლი ინ-
გლი სუ რი ენის გაკ ვე თი ლის და გეგ მვი სა და მოს წავ ლე თა მო-
ტი ვა ცი ის პრო ცეს ში. სა კითხ ის აქ ტუ ა ლო ბას გან საზღ ვრავს, 
ერ თი მხრივ, ინ გლი სუ რი ენის შეს წავ ლის მზარ დი მოთხ ოვ ნა 
რო გორც გლო ბა ლუ რად, ისე სა ქარ თვე ლოს მას შტა ბით, ხო ლო, 
მე ო რე მხრივ, ჯენ ზის, რო მე ლიც ახა ლი თა ო ბის მოს წავ ლე თა 
აბ სო ლუ ტურ უმ რავ ლე სო ბას წარ მო ად გენს, ინ ტე რე სე ბი და 
თა ვი სე ბუ რე ბე ბი, რომ ლე ბიც გავ ლე ნას ახ დენს მათ აკა დე მი ურ 



36

Tezisebi

წარ მა ტე ბა ზე. მოხ სე ნე ბის ფარ გლებ ში შეს წავ ლი ლია ის აქ ტი-
ვო ბე ბი, რომ ლე ბიც გაკ ვე თი ლის და გეგ მვის პრო ცეს ში უნ და 
გა ით ვა ლის წი ნოს პე და გოგ მა, კერ ძოდ: ნა თე ლი მიზ ნე ბის და-
სახ ვა გაკ ვე თი ლის თი თო ე უ ლი კომ პო ნენ ტის თვის, სას წავ ლო 
პროგ რა მე ბით გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი და, ასე ვე, კლას გა რე შე აქ-
ტი ვო ბე ბის ჩარ თვა სას წავ ლო პრო ცეს ში და მოს წავ ლე თა წარ-
მა ტე ბის შე ფა სე ბა. გა მოკ ვლე უ ლია მოს წავ ლე თა მო ტი ვა ცი-
ის მიზ ნით გა მო ყე ნე ბუ ლი ისე თი აქ ტი ვო ბე ბი, რო გო რე ბი ცა ა: 
მოს წავ ლე თა სა ჭი რო ე ბი სა და ინ ტე რე სე ბის და გაკ ვე თი ლის 
კონ ტენ ტის ერ თმა ნეთ თან და კავ ში რე ბა, პო ზი ტი უ რი სას წავ-
ლო გა რე მოს შექ მნა, უკუ კავ ში რის სხვა დას ხვა სა ხის მი წო დე ბა 
მოს წავ ლე ე ბი სათ ვის, მოს წავ ლე თა ჩარ თვა გაკ ვე თი ლის ორ გა-
ნი ზე ბის პრო ცეს ში და ა. შ. ნაშ რო მის თე ო რი უ ლი ჩარ ჩო ეყ რდ-
ნო ბა თე მას თან და კავ ში რე ბულ სა მეც ნი ე რო ლი ტე რა ტუ რა ში 
არ სე ბულ მო საზ რე ბებს. კვლე ვის ფარ გლებ ში ჩა ტა რე ბუ ლია 
მას წავ ლე ბელ თა და მოს წავ ლე თა ჩაღ რმა ვე ბუ ლი ინ ტერ ვი უ ე-
ბი, რო მელ თა შე დე გე ბი გა ა ნა ლი ზე ბუ ლია და წარ მოდ გე ნი ლია 
კონ კრე ტუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის სა ხით მას წავ ლებ ლე ბი სათ ვის. 

ნი კო ლოზ ძი მის ტა რიშ ვი ლი

გი ორ გი I-ის ბრძო ლა და ვით კუ რა პა ლა ტის                    
მემ კვი დე ო ბი სათ ვის

1001 წელს, და ვით კუ რა პა ლა ტის გარ დაც ვა ლე ბის შემ დეგ, 
ბა სი ლი კე ი სა რი და ი კა ვებს და ვით III-ის სამ ფლო ბე ლო ებს. აღ-
სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ამ ტე რი ტო რი ე ბის და უფ ლე ბი სათ ვის იბ რძვის 
ქარ თველ თა მე ფე გურ გე ნიც (სა ვა რა უ დოდ, მან და ი კა ვა კი დეც 
სამ ხრეთ ტა ოს მცი რე ნა წი ლი მა ინც).
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ნი შან დობ რი ვი ა, რომ და ვით კუ რა პა ლა ტის მემ კვიდ რე ო-
ბი სათ ვის ბრძო ლა უფ რო აქ ტი ურ ფა ზა ში შე ვი და გი ორ გი I-ის 
დროს. ფაქ ტი ა, რომ ის სა ერ თა შო რი სო არე ნა ზე მოქ მე დებს ახ-
ლად გა ერ თი ა ნე ბუ ლი სა ქარ თვე ლოს სუ ვე რე ნი ტე ტის და სა ცა-
ვად. ამ სა კითხ თან და კავ ში რე ბით ცნო ბე ბი და ცუ ლი ა, „მა ტე ა ნე 
ქარ თლი სა ის“, სუმ ბატ და ვი თის -ძის, ია ჰია ან ტი ო ქე ლის, გი ორ-
გი კედ რე ნეს, არის ტარ კეს ლას ტი ვერ ტე ცი სა და ვარ დან არე-
ველ ცის თხზუ ლე ბებ ში.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ გი ორ გის გა მე ფე ბის თა ნა ვე ერ თი ან სა-
ქარ თვე ლოს ჩა მო შორ დე ბა კა ხეთ -ჰე რე თი, მი უ ხე და ვად ამი სა, 
ისი ნი უნ და დახ მა რე ბოდ ნენ მე ფე გი ორ გის ბი ზან ტი ის წი ნა ამ-
ღდეგ ბრძო ლა ში. ნი შან დობ რი ვია ისიც, რომ ამ პე რი ოდ ში ბა სი-
ლი კე ი სა რი იბ რძვის ბულ გა რე ლე ბის წი ნა ამ ღდეგ. მე ტიც, ბი-
ზან ტია მო იც ვა ხშირ მა აჯან ყე ბებ მა (ა რაა გა მორ ცხუ ლი, რომ 
შეთ ქმუ ლებს კავ ში რი ჰქო ნო დათ გი ორ გი მე ფეს თან). გარ და 
ამი სა, გი ორ გი I აქ ტი უ რად ერე ვა ანი სის სა მე ფოს სა ში ნაო საქ-
მე ებ ში, რაც ნიშ ნავს იმას, რომ ის ბი ზან ტი ლებს ეცი ლე ბა არა 
მარ ტო და ვით კუ რა პა ლა ტის სამ ფლო ბე ლო ებს, არა მედ სურს, 
ამი ერ კავ კა სი ის რე გი ონ ში ჰე გე მო ნო ბა. აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ გი-
ორ გი I ან ტი ბი ზან ტი ურ კო ა ლი ცი ას ქმნის ეგ ვიპ ტის სულ თან 
ალ -ჰა ქიმ თან და სომ ხურ სა მე ფო- სამ თავ რო ებ თან. აქე დან გა-
მომ დი ნა რე, ჩანს, რომ ბი ზან ტი ის წი ნა ამ ღდეგ ბრძო ლამ მო იც-
ვა ფარ თო მას შტბე ბი. ფაქ ტი ა, მათ შე ეძ ლოთ წარ მა ტე ბის მიღ-
წე ვა, თუმ ცა ღა ბულ გა რე ლე ბის და მარ ცხე ბის შემ დეგ ბა სი ლი 
II მო ა ხერ ხებს ამ კავ ში რის დაშ ლას და სწო რედ ეს უნ და იყოს 
ერ თ-ერ თი მი ზე ზი ამ და პი რის პი რე ბა ში სა ქარ თვე ლოს და მარ-
ცხე ბი სა. 

მოხ სე ნე ბის მი ზა ნი ა, შე ვა ჯე როთ ის ტო რი ულ წყა რო ებ ში 
მო ცე მუ ლი ინ ფორ მა ცი ე ბი, გა ვა ა ნა ლი ზოთ ისი ნი და, გარ და 
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ამი სა, გან ვი ხი ლოთ ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი სა კითხი მი ზეზ შე დე გობ-
რი ვი თვალ საზ რი სით.

გვან ცა ძმა ნაშ ვი ლი

მარ ტვი ლო ბის ჟან რის ჩა სახ ვი სა                                         
და გან ვი თა რე ბის ტენ დენ ცი ე ბი

ჰა გი ოგ რა ფია წა მე ბულ თა გან ვლილ გზას შე ის წავ ლის. მი სი 
მი ზა ნი მარ ტვილ თა ყო ფის ის ტო რი ი სა და რე ლი გი უ რი პი როვ-
ნე ბის კულ ტის შექ მნა და გავ რცე ლე ბა იყო, რა თა თემს, სა ხელ-
მ წი ფოს რწმე ნა გან მტკი ცე ბო და. სწო რედ ამი ტომ, ბევრ ჰა გი-
ოგ რა ფი ულ წყა რო ში ვაწყ დე ბით სას წა უ ლე ბის, თავ და დე ბის, 
ბო როტ თან ბრძო ლის ის ტო რი ას.

მნიშ ვნე ლო ბა ენი ჭე ბა ჰა გი ოგ რა ფი ის კვლე ვა სა და მის ჟან-
რობ რივ გა მორ კვე ვას ად რე უ ლი ეპო ქი დან ვე, „მო წა მე თა აქ ტე-
ბის“ პე რი ო დი დან, რომ ლის თა ნა ფარ დიც ქარ თულ მწერ ლო ბა ში 
კი მე ნუ რი რე დაქ ცი ა ა, ხო ლო შემ დეგ კი მის სა ფუძ ველ ზე იქ მნე-
ბა სვი ნაქ სა რუ ლი, მე ტაფ რა სუ ლი რე დაქ ცი ე ბი.

კი მე ნუ რი ტექ სტე ბი მო წა მე თა ცხოვ რე ბას ლა კო ნი უ რად 
ასა ხავს (მი სი დატ ვირ ტთვი დან, მიზ ნი დან და მრა ვა ლი სხვა მი-
ზე ზი დან გა მომ დი ნა რე), მე ტაფ რა სი კი ამა ვე ჟან რის გავ რცო-
ბი ლი ტექ სტი ა. იგი მიზ ნად ისა ხავ და მარ ტი ვი თხრო ბის შევ სე-
ბას, გამ თე ლე ბას. გარ და ამი სა, ვრცე ლი ნაშ რო მი ხელს უწყ ობ-
და ლი ტე რა ტუ რუ ლი ტენ დენ ცი ე ბის ინ ტეგ რი რე ბას ჰა გი ოგ რა-
ფი ულ ტექ სტებ ში.

მოხ სე ნე ბა ში ვი სა უბ რებთ ჰა გი ოგ რა ფი ის წარ მო შო ბი სა და 
გან ვი თა რე ბის ეტა პებ ზე, ქარ თუ ლი ჰა გი ოგ რა ფი ის ტენ დენ ცი-
ებ ზე. 
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ქრის ტი ნე ხო ბე ლია

გან დე გი ლო ბის ფე ნო მე ნი                                              
„წმინ და გრი გოლ ხან ძთე ლის ცხოვ რე ბა ში“:                                                                                      
ას კე ტიზ მი  და სუ ლი ე რი სრულ ყო ფი ლე ბა

ქრის ტი ა ნო ბა ში ას კე ტიზ მი ცხოვ რე ბის სტი ლი ა, რო მე ლიც 
ემ ყა რე ბა თავ შე კა ვე ბას, ხორ ცი ელ სი ა მოვ ნე ბებ ზე უა რის თქმას 
და სუ ლი ე რი სრულ ყო ფის მიღ წე ვას მარ ხვის, ლოც ვის, მორ ჩი-
ლე ბი სა და ს ხვა სუ ლი ე რი თუ ფი ზი კუ რი პრაქ ტი კე ბის მეშ ვე-
ო ბით. ას კე ტიზ მი უძ ვე ლე სი დო რი და ნაა ცნო ბი ლი, რო გორც 
ამ ქვეყ ნი უ რი ცხოვ რე ბის გან გან დგო მა და ღმერ თთან მი ახ ლო ე-
ბის სა შუ ა ლე ბა. მი სი მთა ვა რი იდეა ისა ა, რომ ხორ ცი ე ლი სურ-
ვი ლე ბი სა და მა ტე რი ა ლუ რი სამ ყა როს ცდუ ნე ბე ბის დაძ ლე ვით 
ადა მი ა ნი სუ ლი ე რად იზ რდე ბა და ემ სგავ სე ბა ქრის ტეს. ქარ თუ-
ლი მო ნაზ ვნო ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბი სა და გან ვი თა რე ბის თვალ საზ-
რი სით სა ინ ტე რე სოა გიორ გი მერ ჩუ ლეს თხზუ ლე ბა „წმინ და 
გრი გოლ ხან ძთე ლის ცხოვ რე ბა“. 

გრი გოლ ხან ძთე ლის ცხოვ რე ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი ას-
კე ტიზ მი, გან დე გი ლო ბის ფე ნო მე ნი და მი სი სუ ლი ე რი სრულ-
ყო ფი ლე ბა სა ქარ თვე ლო სა და ქრის ტი ა ნუ ლი სამ ყა როს თვის 
მნიშ ვნე ლო ვან როლს ას რუ ლებს. მი სი ცხოვ რე ბა არა მარ ტო 
ბერ -მო ნაზ ვნე ბი სათ ვის იყო მა გა ლი თი, არა მედ სა ე რო პი რე-
ბის თვი საც, „წმინ და გრი გოლ ხან ძთე ლის ცხოვ რე ბა ში“ ვკითხ უ-
ლობთ სა ე რო პირ თა სუ ლი ე რი ამაღ ლე ბის მა გა ლი თებ საც, რაც 
არ ქი მან დრიტ გრი გო ლის სუ ლი ე რი მოღ ვა წე ო ბის დამ სა ხუ რე-
ბა ა, მის სამ წყსო ში მყოფ სა სუ ლი ე რო პირ თა მოქ მე დე ბის მა გა-
ლი თე ბის გა მო ძა ხი ლი ა. 
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